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L MILLIYETCILIK KAVRAMI - |

Milliyeteilik, aym millete mensup kisilerin duyduklari; bir arada,
bagimsiz bir hayat siirmek ve bu kisilerin sevgi ve saygi hisleri ile
milletine baglanarak, teskil ettikleri toplumu yiiceltmek istegidir'.

Bir bagka tamimla milliyetgilik, yani milliyet duygusu,bir
toplumda Kkisilerin kendilerini biitiine bagli ve onun bir unsuru olarak
hissetmeleri ve o toplum igin varliklarini ortaya koymaya hazir olmalar
demektir.

Bir toplumun millet olabilmesi i¢in klasik tarifte ik, dil, din,
kiltiir gibi objektif Slciiler aranirsa da, giiniimiiz toplumlarinda, kader,
kivang, tasa birligi ve birlikte yasama arzusu gibi unsurlar 6n planda
gelmektedir’. Yani gliniimiiz toplumlarinda milliyetgilik kisilerin soy
bagindan daha ¢ok kisilerin iradesini esas almaktadir. Milliyetgilikte ilk
ve en onemli husus, bagimsiz bir devlet olma iradesindedir ve daha
sonra, egemenlik, esitlik ve hiirriyet kavramlarinda birlesir®. Ancak
milliyet¢ilik, yalmz kendisine degil, diger devletlerinde milli
bagimsizligina sayg1 gosterir”.

Milliyet¢ilik akimmi milliyet gerceginden hareket eder ve ona
dayanir. Milliyet¢ilik, ayn1 millete mensup kisilerin iginde bulunduklan
toplumu yiiceltme istegi seklinde ortaya ¢ikar. Yani, milliyet¢ilik milletin

*S. U. Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
™ 8. U. Hukuk Fakiiltesi Arastirma Gérevlisi.

'ARSLAN,; Siileyman, ‘Atatiirk Milliyetgiligi’, 100. yil Atatiirk Konferanslari, Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakanlig: Yayni, Ankara 1981, 5.18.

’IRMAK, Sadi ,’ Atatiirkgiiliigiin Ilkeleri ¢, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C.5
,Say1 15 ,Temmuz 1989 , 5.508. :

*IRMAK , 5.508 .

‘ARSLAN,s. 16.

*TUZUN ,Necat ,Atatiirk Milliyetgiligi . Ankara 1987 . s. 5 .



90 Dog. Dr. Hasan TUNC — Ars. Gor. Faruk BILIR

varligim gelistirme, onun gli¢ ve kuvvetini artirma ve iilkeyi koruma
hususunda her tiirlii fedakarliga katlanmay1 ifade eder®.

Yine milliyetgilik, ayn1 millete mensup kisilerin sevgi ve saygi
hisleriyle milletine baglanmasim gerektirir’.

Bizim burada inceleme konumuz Anayasal milliyetciliktir. Biz bu
konuyu anayasalarimzda diizenlendigi sekliyle ele alacagiz.

II ANAYASALARIMIZDA MILLIiYETCILIK ANLAYISI

1921 Anayasasinda Milliyetgilik ilkesine yer verilmemistir.
Sadece Anayasanin 1. maddesinde,Egemenligin kayitsiz ve sartsiz
millete ait oldugu belirtilmistir.

Kurtulus savasi déneminde mllhyetglhk onemli bir rol oynamuis,
ulusal bagimsizliga kavusmamizda etkili olmustur. Kurtulus savagi ile
birlikte, Tiirk milliyetgiligi, irk¢1 olmayan, olgiilii, bariscil, 1nsanc11 ve
Misaki Milli sinirlari i¢inde kalan bir milliyet¢ilik olarak gellsmlstlr

Milliyetgilik 1924  Anayasasina, 1937 yilinda yapilan
degisikliklerle girmistir. 1924 Anayasasinda 3115 Sayih ve 5.2.1937
ginlii Kanunla yapilan degisiklikle, Anayasasinin 2. maddesinde,
CHP’nin alt1 oku olarak bilinen ilkeler diizenlenmistir. Bu maddeye
gore, Tiirkiye Devleti Cumhuriyetgi, Milliyetci, Halk¢1, Devletgi, laik ve
Devrimcidir‘. - Ancak belirtmek gerekir ki, CHP parti programinda
Anayasaya aktarilan milliyetgilik ilkesinin,irk¢1 olmayan, olgiilii, thml,
barisg1 ve her milletin insanliga degerli hasletlerini takdir ve tesvik eden
bir iyilik unsuru oldugu agiklanmustir’. Ayrica, 1924 Anayasasmimn 88.
maddesinde de ‘Tiirkiye’de din ve irk ayirdedilmeksizin vatandaglik
bakimindan herkese “Tiirk™ denir  hitkmiine yer verilmistir.

1924 Anayasasinda, Cumhuriyetin nitelikleri arasinda yer alan
milliyetcilik ilkesi yerine,1961 Anayasasinda “Milli devlet” kavramina
yer verilmistir. 1961 Anayasasinin baslangi¢ kisminda ayni zamanda
“Turk Milliyetciligi” kavramina yer verilmistir. Buna gore Tiirk
milliyet¢iligi, ‘Biitiin  fertlerini, kaderde, kivancta ve tasada ortak,
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boliinmez bir biitiin halinde, milli suur ve iilkiiler etrafinda toplayan ve
milletimizi, diinya milletleri ailesinin esit haklara sahip serefli bir iiyesi
olarak milli birlik ruhu iginde daima yiiceltmeyi amag¢ bilen * bir
milliyetgiliktir (An. Bas. paragraf 3). :

1961 Anayasasimin Kurucu Mecliste goriigiilmesi sirasinda bu
konu uzun tartigmalara neden olmustur. ‘Milli deviet’ kavrami
taraftarlari, milliyet¢iligin anlam agik olmayan bir kavram oldugunu,
mesela Almanya ve Italya’da kurulmus olan Nasyonal Sosyalist ve Fasist
rejimlerin de kendilerini milliyetgi olarak adlandirdiklarini ileri
stirmiislerdir. Bu tartismalar sonucunda, ortalama bir yol kabul edilmistir.
Buna gore, 1961 Anayasasinin 2. maddesinde ‘Milli devlet’ kavrammin
kullamlmas: kabul edilmis, buna ‘karsilik Anayasanin Baglangig
bolimiinde Tiirk Milliyetgiliginin uzun ve ayrintili bir tanmmnm yer
almas: benimsenmistir. Bu yolla milliyetgilik ilkesinin, yanls anlama ve
yorumlara yol agmasi énlenmeye ¢aligilmigtir'®.

1982 Anayasasi, herhangi bir yanlis yoruma yer vermemek icin,
ikinci maddesinde cumhuriyetin  nitelikleri arasinda  ‘Atatiirk
Milliyet¢iligi’ kavrammmin kullanilmasim benimsemistir. Bu madde
uyarinca, “Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanisma ve
adalet anlayigi icinde, insan haklarma saygil, Atatiirk Milliyetgiligine
bagl, baslangigta belirtilen temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve
sosyal bir hukuk devletidir’ (An. md. 2).

1982 Anayasasinin hazirlik galismalarindan ve ikinci madde
gerekcesinden anlagilacagl gibi, ‘Ataturk Milliyeteiligi” ile “Tirk
Milliyet¢iligi es anlamda kullamlmustir''. Nitekim, 1982 Anayasasmin
ikinci madde. gerekgesinde belirtildigi gibi, ‘Tiirkiye Cumhuriyeti
herseyden once Atatiirk Milliyet¢iligine bagh; yani biitiin fertlerinin
kaderde, kivangta ve tasada ortak, béliinmez bir biitiin halinde, diger bir
deyisle, milli dayanigma ve adalet anlayisi igerisinde yasayan bir
toplumdur.’ _

Atatiirk’iin milliyeteilik anlayisi, 1982 Anayasasinin Baslangig
bolimiinde de gesitli sekillerde ifade edilmistir. Buna gore Tiirk Milleti,
‘diinya milletleri ailesinin esit haklara sahip serefli bir iiyesi’dir (Bas.
Paragraf 2). Yine Baslangicin 7. paragrafinda, ‘Topluca Tiirk
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vatandaslarinin milli gurur ve iftiharlarda, milli seving ve kederlerde,
milli varliga karsi hak ve odevlerde, nimet ve kiilfetlerde ve millet
hayatimin her tiirlii tecellisinde ortak oldugu, birbirinin hak ve hiirriyetine
kesin saygi, karsilikli i¢ten sevgi ve kardeslik duygulariyla ve ‘Yurtta
sulh, cihanda sulh ° arzu ve inanci iginde, huzurlu bir hayat talebine
haklan bulundugu’ belirtilmistir

III ANAYASAL MIiLLIiYETCILIK

Yukarida belirttigimiz  gibi, 1982 Anayasasinda, ‘Atatiirk
Milliyet¢iligi’ ile ‘Tiirk Milliyet¢iligi‘ es anlamda kullanilmigtir. Atatiirk
Milliyetgiliginden, 1982 Anayasasinin giris kisminda belirtilen Tiirk
Milliyet¢iligini anlamak gerekir. Yine sunu ifade etmek gerekir ki, 1982
Anayasas1 bu diizenlemeleri ile, Tiirkiye Cumhuriyetine hakim olan
milliyetgilik anlayisinin niteligi lizerinde gereksiz tartigmalara gidilmesi
ihtimalini ortadan kaldirmustir'>.

Yine bu diizenlemeler gosteriyor ki, 1961 ve 1982 Anayasalarinin
benimsedikleri milliyet¢ilik anlayisi Anayasal milliyetcilik anlayisidir.
Ciinkii,her iki Anayasada da milliyet¢ilik anlayisi, ik, dil ve din gibi
objektif benzerliklere gore degil; kader, kivang ve tasa ortakligma ve
birlikte yasama arzusuna dayanan subjektif milliyet¢ilik anlayigt oldugu
gonulmektedlr

Bu anlayisin dogal sonucu da, 1961 ve 1982 Anayasalarina
yansimigtir. Nitekim, 1982 Anayasasi, 1961 Anayasast gibi ‘Tirk
devletine vatandaglik bagi ile bagh olan herkes Tiirktiir‘ hiikmiine yer
vermistir (An.md.66 )'*. Dolayisiyla, Tiirk anayasa sisteminde ve Atatiirk
milliyetgiliginde federal bir devlet yapis1 ve farkli vatandaghklar s6z
konusu olamaz. Devletin temeli tek ulus ve tek millet gercegine dayanir.
Yani Tiirkiye Cumbhuriyeti, tek millete; Tiirk milletine dayanan liniter
devlettir'>. Bagka bir ifadeyle, Tiirkiye Cumhuriyeti gecmisteki cesitli
imparatorluklar gibi bir¢ok m1]letler1 biraraya getiren ¢ok milletli bir
devlet degildir.. : ~
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Bu diizenlemelerin bir bagka sonucu da, Tirk devletine
vatandaghik bag: ile bagh olan herkesin Tiirk kabul edilmesi ve bunlar
arasinda 1rk, dil, din, kabile, smif ve ziimre farki gozetilmemesidir. Bu
diizenlemeler, -kader, kivang ve tasada ortaklik ile, birlikte yagama arzu
ve iradesini esas kabul eder'®. Hatta, Atatiirk Milliyetciligine gore, bir
kimsenin ‘Tiirkiim’ demesi, Turk milletine mensup olmasi i¢in yeterlidir
ve ona devletin Tiirklere millet olarak sagladig1 biitiin haklar: saglar'’.

Anayasamizin benimsedigi Atatiirk Milliyetciligi, aym zamanda,
‘akilcl, ¢agdas, medeni, ileri doniik, demokratik, insani ve bariggidir’.
Yine Atatiirk milliyet¢iligi, sosyalizm ve komiinizm gibi milliyetgiligi
reddeden akimlara karsi oldugu gibi, fagizm ve nasyonel sosyalizmdeki
gibi, irk¢1liga, sovenizme ve saldirganhiga da karsidir'®.

Atatiirk milliyetgiligi birlestirici ve biitiinlestiricidir. Atatiirk’iin
tamimiyla, ‘Bir hargtan yani aym kiiltiirden olan insanlarin olugturdugu
~ topluluga ya da cemiyete millet ‘ denir. Atatiirk’e gére, gegmiste beraber
ya da birlikte yagamis, halen beraber yasayan, tarihsel siire¢ i¢inde
kazanmig olduklan zengin miras ve ortak degerleri korumak, gelecekte
de birlikte yasamak arzu ve iradesini gosteren toplumlara millet denir'®.
Anayasa Mahkemesi de, Anayasamizin bu milliyetgilik anlayism su
goriisleriyle ifade etmistir: :

‘Tiirkiye Cumbhuriyeti, milliyetgilige biiyilk 6nem vermis ve bu
kavram anayasalarda temel ilke olarak yer almistir. Atatiirk
Milliyetgiligi, iilke ve ulus biitiinliigiinii koruyan temel ilkedir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti  Atatiitk Milliyetgiligine igtenlikle baglhdir. Esitlik¢i ve
birlestirici igerigiyle ¢agdas anlayisi yansitan Atatiirk Milliyetgiligi
toplumsal dayanigmanin gilivencesidir. Atatiirk Milliyet¢iligi, yasamsal -
ve bilimsel gergek olarak benimsenmistir. Bu tarihsel ilke ayn1 zamanda
ulusal varligin korunmasina ve yiiceltilmesine hizmet edecek yasam
anlayigi ve bigimidir. Insancil, uygar ve baniscidir. Kardesligi, sevgiyi,
dayamismay1 ve cagdas evrensel degerleri kucaklar’®.

*KOCAOGLU, s. 352.

'"DAL, Kemal, Tiirk Esas Teskilat Hukuku, Ankara 1986 s. 135-136.
'SOZBUDUN s. 52; KOCAOGLU 5.352.

"’OZBUDUN s. 52.- - '

OE 1991/2, K. 1992/1 k.t.10.7. 1992 AMKD, Sayi 28(2) s. 799.



94 Dog. Dr. Hasan TUNC — Ars. Gér. Faruk BILIR

‘Anayasa, Tiirk Devleti’ne vatandaglik bagi ile bagli olan herkesi
resmiyette Tirk adiyla tanitan birlestirici ve biitiinlestirici  bir
milliyet¢ilik anlayigina sahiptir. Devletin, iilkesi ve ulusuyla boliinmez
biitiinliigii, bu ¢agdas milliyetgilik anlayiginin belirgin niteliklerinden
birini olusturmaktadur © 2'.

Anayasa Mahkemesi kararlarindan anlagildig gibi, Anayasamizda
diizenlenen Atatiirk milliyet¢iligi esitlik¢idir; esitlik fikrine dayanir.
Milleti meydana getiren fertler arasinda herhangi bir ayrim gozetmez.
Atatiirk - milliyet¢iliginin hedefi, - imtiyazsiz ve smifsiz bir millet
olusturmaya ¢alismaktir. Atatiirk milliyet¢iliginin esitlik anlayisi, sadece
higbir ferde, aileye, simf veya ziimreye imtiyaz taninamayacagini kabul
etmekle kalmaz, ayni zamanda milleti meydana getiren fertler arasinda
bir refah esitligi kurmay: da amaglar™.

Anayasamizda diizenlenen bu milliyetcilik anlayigimni  Anayasal
Milliyetgilik olarak nitelendirebilecegimiz gibi, Modern Milliyetgilik
olarak da nitelendirebiliriz. Ciinkii ‘Modern milliyetcilik, kisilerin aile
seceresi ile ugrasmaz, kisinin iradesini esas alir. Kendi milletinin baska
milletleri tahakkiim altina alacagi iddiasim da yapmaz, ancak milli
haysiyetine olacak tecaviizleri en iyi sekilde bertaraf edebilecegi inancini
tagir. Bir yerde modern milliyetgilik yalmz kendi iginde degil, disinda da
esit sartlan ve saygiy1 telkin eder. Irk¢ilikla ilgisi olmaz. Ustiin 1k, asagi
irk ayrimu da yapmaz. Bu gsekilde milletlerarasi barigin saglanacagi
inancim tagir. Atatiirk™iin, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” prensibi de, bu
modern milliyet¢iligi benimsedigini gostermektedir. Modern milliyet¢ilik
kisileri otomatlastiran teorileri reddeder, insani insan olarak yiiceltir’ 2
Bu sebepledir ki, milliyetgilikte hiirriyet ve demokrasi esas alinmustir.
Yani milliyet¢iligin esasini, hiirriyet ve demokrasi teskil eder.
Anayasamizda bu anlayisa, uygun olarak,ikinci maddesinde,Tiirkiye
Cumbhuriyetinin demokratik bir devlet oldugunu, altinct maddesinde de
Egemenligin kayitsiz ve sartsiz millete ait oldugunu belirtmistir. '

2'E.1991/2, K. 1992/ 1, k.t.10.7.1992, AMKD, Say1 28(2),s. 798.
ZARSLAN, s. 18.
BTOUZON, s. 5.
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Milliyetgilik ilkesinin pratik olarak en 6nemli sonuglarindan biri
de devletin iilkesi ve milletiyle bdliinmez bﬁtﬁnlﬁgﬁdﬁr2_4. Bu ifade,
Anayasamizin baglangi¢ dahil bir ¢ok maddesinde yer almistir. Bunlar:
Devletin biitiinliigii, resmi dili, bayragi, milli mars1 ve bagkentinin
‘belirtildigi 3. madde, devletin temel amag¢ ve gorevlerini belirten 5.
madde, temel hak ve hiirriyetlerin sinirlanmasina iligkin genel hiikiim
olan 13. madde, temel hak ve hiirriyetlerin kétiiye kullanilmas: yasagina
ilisgkin 14. maddedir. Ayrica ilke,siyasi partilere iligkin 68 ve 69.
maddelerde, olaganiisti yonetim usullerine iliskin 122. maddede,
Universitelere iliskin 130. maddede yer almstar.

Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmezligi ilkesi, Tiirkiye
Cumbhuriyetinin bir tek devlet oldugunu, tek bir millete dayandiZini
belirtir. Bu ilke,. iilke veya millet unsurlarinda bdliinme tehlikesi
yaratabilecek olan her tiirlii ayrilik¢i akimin yasaklanmis bulundugunu
ifade etmektedir®®. Aym zamanda bu ilke dig bagimsizhigin ve iilke
biitiinliiniin korunmas1 unsurlarini da igerir.

Yine, devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinligi ilkesi,
azinlik yaratilmasinin 6nlenmesi, bolgecilik ve rkeilik yasag ve esitlik
ilkesinin korunmasi hususlarini ig:ermektedir%. Bu ilke, federal bir devlet
yapisini ve iilkede farkli vatandasliklar1 da yasaklamaktadir. Dolayisiyla,
Tiirkiye Cumbhuriyeti hem bagimsiz ve hem de egemenligin kayitsiz ve
sartsiz Tiirk milletine ait oldugu bir devlettir. Yani Tiirk milletine
dayanan {initer bir devlettir.

Atatiirk milliyetciligi ile devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitlinliigii arasindaki bu iligki, Anayasa Mahkemesinin vermis oldugu
kararlardan da agik¢a anlagilmaktadir. Anayasa Mahkemesine gore,
‘Etnik farkliliklann kaldiran, degisik uygulamalar1 olanaksiz kilan,
birlestirici ve biitiinlestirici, Tirkiye Cumhuriyetinin vazgegemeyecegi
en temel ‘ilke ‘olan Atatiirk milliyet¢iligi, vatana ve devlete baghilif;
yurtta ve diinyada barig1 6ngoriir. Bu ilkeye karsi olan bir goriisiin iilke

ve ulus biitiinliigiine de kars: olacag: kuskusuzdur’?’.
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SONUC
Milliyetcilik, memleket halkinin miisterek iradesi olarak kabul
edilir. Tiirk milliyet¢iliginin de bu anlamda ii¢ unsuru vardir®®.
1. Vicdan ve duygu olarak Tiirk oldugunu kabul etmek,
‘2. Dini, dili ve mezhebi ne olursa olsun kendini Tiirk hissetmek;
kendini Tiirk hisseden herkesinde Tiirk oldugunu kabul etmek , -
3. Bir arada ve hiir yasama azim ve kararim idame ettirmek.

Bu anlamda Tiirk milliyetgiligi, Tiirkiye’de oturan ve kaderini bu
iilkeye baglamis olan insanlar1 Tiirk kabul eder”. Yine bu anlamdaki
milliyetgilik, Anayasalarimizda ifadesini bulan Anayasal milliyetgiliktir.
Cilinkii, daha o6nce belirttigimiz gibi, 1961 ve 1982 Anayasalarinda
milliyetgilik anlayisi, ik, dil ve din gibi objektif benzerliklere gore degil;
kader, kivang ve tasa ortakligina ve birlikte yagama arzusuna dayanan
subjektif milliyetgilik anlayigidir. Bu anlayisin dogal sonucu da, 1924,
1961 ve 1982 Anayasalarina yansimstir. Nitekim, Anayasalarimiz, Tiirk
devletine vatandaslik bag ile bagl olan herkesi Tiirk kabul etmislerdir
(1924 An. md. 88; 1961 An. md. 54; 1982 An. md. 66).

1982 Anayasasinda ifadesini bulan Atatiick’lin anladigt ve
benimsedigi Tiirk milliyetgiligi, boliicii ve dagitict olmayip, hatta 1k,
‘mezhep ve smuf farkliliklarini bile milli birlik ve beraberlik duygusu
icinde  eriten, " biitiin vatandaglar1 kaynastiran ve Dbiitiinlestiren bir
milliyetgilik anlayigidir. '

Yine Tiirk milliyet¢iligi, modern milliyetgiliktir; yani akilcr ve
gerg:ekgldlr Aym zamanda sadece kendisine degil, diger devletlerin de
milli bagimsizligina sayg: gosterir. Anayasa Mahkemesinin bir kararinda
milliyet¢iligin bu yonii sekilde ifade edilmistir:’Atatiirk milliyet¢iligi,
gelisme ve ilerleme yolunda, uluslararasi iglem ve iligkilerde ¢agdas
uluslara uygun ve onlarla uyum iginde yiiriimekle Dbirlikte, Tiirk
toplumunun &zel yeteneklerini ve bagimsiz kimligini korumasi olarak
tanimlanan Tiirk mllllyetglhgmm Tiirk olmak mutlulugunu duyan herkesi
kapsayan bigimin adidir’*

BTUZON, s. 10-11.
®TUZON,s. 11.
E.1989/1, K.1989/ 12 k.1.7.3.1989, AMKD,Sayi 25,5150.
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Yine bu milliyet¢ilik ;modern milliyetgiliktir,¢linkii kigilerin aile
seceresi, dili,irki ve dininden ¢ok kisinin iradesini esas alir. Yani Tiirk
milliyetgiliginde, belli bir millete baglilik hissi milliyet¢iligin esasini
olusturur.

Milliyetciligi irkgilikla, fagizmle, saldirganlik veya sovenizmle bir
tutarak ona karst olmak ve kotilemek, milliyet¢iligin anlamini
saptirmaktir. Giinimiizde, milliyet duygusu ve milliyet gergegi, inkar
miimkiin olmayan bir gercektir. Ciinkii, giinlimiizde milliyet¢ilik, manevi
degerleri giiclendiren, insanlar1 kaynastiran, gesitli milli kiiltiirlerle
diinyayr zenginlestiren, ilerlemeyi ve ¢agdaslasmayr hizlandiran,
hiirg%yetleri koruyan ve demokrasiyi miimkiin kilan degerler arasinda yer
alir'.

MFEYZIOGLU, Turhan,’ Atatiirk ve Milliyetgilik’,Atatiirkcii Duisiince El Kitabi, Ankara
1995, s.59.






