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Aydinlanma Cagi, once Bati diinyasinda, daha sonra da buna bagli olarak tiim
diinyayr diisiinsel, siyasal ve sosyal anlamda onemli bir degisime gotiiren
gelismelerin oniinii agmistir. Bu baglamda Fransa’da yasanan gelismeler 6nemlidir.
Ozellikle Fransiz Devrimi ile devrim sonunda giindeme gelen Fransa Cumhuriyet
deneyimi oncesi yasananlar, bu noktada modern diinyanin temellerinin atildigr bir
¢ok teori ve pratigin bir arada yasandigi bir donemi isaret eder. Hem esitlik ve
ozgiirliik adina Fransa'min gegirmis oldugu doniigiim, hem de bu diisiinceler
cercevesinde geleneksel smiflarin ve siyasal yapimin yasadigi travmatik depremler,
devrime giden siirecte onemli bir yer isgal eden gelismeleri de beraberinde
getirmigtir. Bu gelismeler onemli bir merkezi geleneksel siyasal yapist olan ve tam
mutlak monarsi drnegi olarak ele alinan Fransa’min, bir cumhuriyet deneyimi
yasamasina kadar giden koktenci bir siirecin dnemli bir agamasi olarak ele
alinabilmektedir. Bu gelismeler giiniimiiz diinyasin sekillendiren ulus¢u, merkezi,
tiniter ve esitlikgi modern siyasal sistemlerin de temelini olusturan bir olgular
manzumesini bize sunmasi adina énemlidir.
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ABSTRACT

Age of enlightenment has paved the way for developments that led to significant
changes in the intellectual, political, and social meaning firstly in the Western world
and then the whole world accordingly. In this context, the developments in France is
important. Especially those happened before the experience of the French Republic,
which came on the agenda in the end of Revolution by the Revolution, indicate a
period in when a lot of theories and practices are experienced within each other that
the foundations of modern world are laid at this point. Both the transformation that
France experienced for equality and freedom and the traumatic earthquakes that
traditional classes and political structure live within the framework of these ideas
have brought the developments that occupy an important place in the process going
to the Revolution. These developments can be considered as an important step of a
fundamentalist process of France, which has an important central, traditional and
political structure and can be seen as an example of the absolute monarchy, that goes
to live an experience of republic. These developments are important for us to offer a
system of phenomenon that shapes the world of the present day and forms the core of
nationalist, central, unitary, egalitarian, and modern political systems.

KEYWORDS

France, French Revolution, Republic, Age of Enlightenment, Socio-Political,
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GIRIS
Fransa’nin antik bir yonetim anlayisindan, modern bir yonetim anlayisina
gecisinin em 6nemli agamast olan Fransiz Devrimi, sonuglari itibariyle hem
Fransa, hem de diinyanin 6nemli bir kisminin siyasal yapisinin yeniden
sekillenmesi adina giiclii etkileri olan bir harekettir. Ozellikle Fransiz Devrimi
siirecinde tiim yoOnleriyle yasanan ve tim XVIII. yiizyilin genel adi olarak
anilan “Aydmlanma Cagi1”, once Bati, sonra da tliim diinyada diisiinsel,
toplumsal ve siyasal doniisimiin en Onemli ayagini olusturan tarihsel bir
siirectir. Sekiiler ve modern bir diinyanin olusmasi adina ve glintimiizdeki tiim

sosyal ve siyasal diigiinsel tartismalarin pratige dokiildigii bir donemi kapsayan
Aydinlanma, tiim yonleriyle anlasilmasi gereken bir olgudur.

Aydmlanma’nin bu noktada anlasilabilmesi i¢in diislincenin, pratige
dokiildiigiine inanilan Fransiz Devrimi ile bu devrimin olusma kosullarinin
onemli oldugu ifade edilebilir. Aydinlanma’nin bir diislinceden, pratige
doniistiigii devrimin tiim yonleriyle hissedildigi ve tarihi bir devlet ve toplum
yapilanmasi olarak travmatik bir doniisiime ugrayan Fransa bu noktada analize
muhtagtir. Gii¢lii bir sekilde merkezi devlet olusturarak kralin daha da
giiclendigi ve diger toplumsal yapilar olan aristokrasi ile ruhban siifinin
sistemdeki Oneminin zayifladig1 bir ¢agda, igine krali da alarak tamamen tiim
geleneksel siyasal ve sosyal yapilarin Fransa adina diisiisline sebep olan Fransiz
Devrimi’nin bu noktada Fransa i¢in 6nemli mutlaktir.

Once Fransa, sonra tiim diinyay1 diisiinsel, toplumsal, siyasal ve idari
anlamda modern bir rejim olma iddiasindaki cumhuriyetin dogmasini saglayan
Fransiz Devrimi ile bu hareketten onceki yasananlar, tiim yonleriyle yeni bir
diinyanin ortaya ¢ikmasina sebep oldugu sodylenebilir. Fransa’da bu baglamda
cumhuriyet rejimine giden siire¢ ile devrimin olugsma siirecinin bir arada
almmasi elzemdir. Bu nedenle iki olgunun bir arada ele alinacagi bdliimlemeler
ile ¢alisma olusturulmaya calisilacaktir. Bu ¢alismada oncelikle devrim ile
devrimden kisa bir siire sonra dogan Fransa Cumhuriyeti’nin oncelikle sebebi
olarak addedilen “Fransiz Aydinlanmasi” bir anlayis doniisiimii olarak
incelenecek, daha sonra da Fransa’da devrim Oncesi toplumsal, siyasal ve bu
yapiy1 sekillendiren ekonomik yap1 ayrintili olarak analiz edilmeye
calisilacaktir. Calisma bir degerlendirme ile sonuglandirilacaktir.
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1. CUMHURIYETE GIDILIRKEN, DEVRIM SURECINDE
FRANSA’DA DUSUNSEL DONUSUM: FRANSIZ
AYDINLANMASI

Fransiz Cumhuriyeti’nin kurulusu ile ilgili her tiirlii teorik ve pratik
gelismenin sorgulanacagi olgu “Fransiz Devrimi”dir. Bu baglamda Fransiz
Devrimi 6ncesi diistincenin degisimine yonelik yapilan vurgularda Aydinlanma
doneminin 6nemi lizerinde durulmaktadirlar. Ciinkii yaganan tiim diisiinsel ve
toplumsal gelismelerde Aydinlanma’nin izlerini gérmek miimkiindiir. Fransiz
Aydinlanmast veya Aydinlanma Cagi’nin Fransa’da almis oldugu durum ise
tiim Avrupa’da oldugu gibi birgok alanda ve 6zellikle siyasal hayatta derinden
etkiler birakmustir.

Bu baglamda Aydinlanma’nin igerisinde ele alinabilecek ortak diisiince
sekilleriyle, entelektiiel tavrin tiim cumhuriyetcilik {izerinde etkili oldugunu
sOylemek miimkiin olsa da, bu durum genel degildir. Fransa’da ise pratik
gelismelerle birlikte cumhuriyetcilik adina yasanan gelismeleri agiklamak
miimkiindiir. Yasanan siiregte Aydinlanmaci goriislerin siifsal destekleyicisi ve
sinifsal karsiligi olarak “burjuvazi”nin 6n plana ¢iktigi belirtilmektedir. Bu
siiregte, burjuvazi kavrami ideolojik olarak nitelendirilebilecek bir olgu degildir.
Bu donemde merkezi iktidar ve Kralla miicadele eden bir burjuvazi yerine,
kendi kimliklerini korumaya ¢alisan grubu betimleyen bir kavram olarak ortaya
ciktig1 kabul edilmektedir. Bulundugu konum itibariyle burjuvazi Aydinlanma
felsefesinin gelisimine olan katkisi nedeniyle 6nemli goriilmekte, Fransiz
Aydmlanmast  acisindan ise  “bir orta smif ideolojisi”  olarak
degerlendirilmektedir (Cigdem, 2006: 35-36).

Aydinlanma’nin diisiinsel olarak ilk duragimn Ingiltere oldugu dogru olsa
da yukarida da zikredildigi gibi “pratik” anlamda “ana mekan”
olmustur. Bu anlamda Fransiz Aydinlanmasi, “Aydinlanma felsefesi” olarak
ifade edilen entelektiiel ruhun temsilcisi olarak disiniilmektedir. Fransiz
Aydinlanmasi’nin, Rousseau bir kenara koyulur ise, Ingiliz Aydinlanma
diisiiniirleri ayarinda st diizey disilinlirlerce temsil edilmedigi iddia
edilmektedir. Ancak “bilimciligi, ilerlemeciligi, biitiinciil din elestirisi,
iyimserligi, reformizmi ya da iitopizmi” ile birlikte Aydinlanma’nin tiim
karakteristik Ozelliklerini sergileyen tek Ornek oldugu belirtilmektedir. Bu
durum Fransa’da Aydinlanma’nin felsefesine uygun olarak hem kurucu ve yeni
bastan insa edici bir siireci, hem de yikici ve elestirel bir bakis acisim
beraberinde getirmistir. Bu nitelikler, Fransiz Aydinlanmasi adina en 6nemli
ayirici vasiflar olmustur (Cevizci, 2002: 84-85).

bizatihi Fransa
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Ayrica Fransiz Aydinlanmasi’nin en Onemli figlirii olarak goriilen
Rousseau Aydinlanma doénemi adina farkli bir ahlak psikolojisi ortaya
koymustur. Rousseau’nun diisiincesi, “iyi” ve “kotli”ye giden iki nitelige sahip
olmasi anlaminda bir ahlak felsefesini degil, bir iradeye bagh olarak “akil” ve
“lyilik” arasindaki iligkiyi farkli bir sekilde sunmustur. Bu baglamda Rousseau,
akli stratejik diisiinmenin bir usag1 olarak gérmiistiir. Insanin birgok seyi iktidar
hesaplar1 anlaminda yerine getirdigini belirten Rousseau, erdemin yeniden
Aydinlanma’da giindeme gelmesini, icimize gdmiilmiis ve neredeyse susmus bir
sesin yakalanmasi olarak degerlendirmistir (Taylor, 2006: 122). Bu bakis acist
ile Rousseau, Fransiz Aydinlanmasi’na “vicdan” dedigi seyi bir argiiman olarak
hediye etmis ve akilla, erdemi birbirlerine paralel ele alinmasi1 gereken olgular
olarak nitelemesiyle farkli bir diisiince anlayisini gelistirmistir (Nicolet, 2000:
13).

Aydmlanma’nin zaman zaman akli kutsayan yaklasimi, bu inancin
toplumsal ve felsefi olarak mesrulastirilmasi i¢in de kullanilmistir. Bu diislince
Fransiz Aydinlanmasi’nda, “aklin diizeni” neticesinde var olduguna inanilan
tiim toplumsal kurumlarin elestirilebilecegi gibi bir anlayisin gelismesine neden
olmustur. Buna gore, insanoglu bugiine kadar ugruna ugras verdigi “sonsuz
barig”, “litopyact yonetim” ve “eksiksiz bir toplum”a varabilirdi. Akil sayesinde
insanlar bir biitiin olarak var olmay1 ve gelismeyi giindemlerine alabilirlerdi.
Ayrica akil sadece belli bir sinif veya ziimrenin kullanabilecegi bir argliman
degildi. Bu tiim insanlarin kullanabilecegi bir vasita olarak da onemli bir
birlestirici 6ge idi. Boylece skolastik diisiince sistematigi igerisine sikisan akil
kurtarilacakti. Artik akil islevsel bir ara¢ olarak insanlarin en onemli varlig
olacaktir. Akil, insanin kendisini “kurtaric1” bir vasfa sokmasini saglayacaktir

(Cigdem, 2006: 37-38).

Bu anlayis Fransiz cumhuriyetciliginde “koktenci” bir diizeyde
Aydinlanmac liberal degerlerinin 6ne ¢ikmasiyla sonuglanmigtir. Akil monarsi
ve Kilise’ye olan tepkinin “mesrulastirilmasi” anlaminda olabildigince
propaganda malzemesi yapilarak, Fransiz diigsiince geleneginin tiim deger ve
gelenek sistemlerini  yadsiyarak, tek yonlii olusturulmus disilincelerle
beslenmesine neden olmustur.

Fransiz Aydinlanmasi’nin siyaset alanindaki yansimasi, bu “akil”
diisiincesinin arastirilmasi ile miimkiin olmustur. Bu durum iki amaca hizmet
etmistir. Birinci amag, devletin giiclendirilmesi vasitasiyla toplumsal diizeni
aklin emrine vermektir. Ikincisi ise geleneksel diizenin bireylerin iizerinde
kurdugu kisitlamalarmm  kaldirilmasiyla  ozgiirliikklerin =~ giivence  altina



98 Fikret CELIK

alinabileceginin gosterilmesidir. Bu durum, bir anlamda “dogal hukuku”
yadsimasina ragmen, “Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi”’ne damgasini vuran
“yasa merkezci” bir anlayisin dogmasina zemin hazirlamigtir. Bu metin, geri
alinamaz haklarin tiimiinlin glivencesini ve bunlarin yiriitiilmesini olanakll
kilan sartlar1 yasalara birakmistir. Bdylece 6zgiirliigiin garantisi belli geleneksel
yapilardan alimmis ve yasalara verilmistir. Bu gelismeler, devletin giiclenmesini
saglamis ve dine dayali belirleyici argiimanlarin giiciinii yitirmesiyle
sonuglanan bir siireci resmen baglatmigtir (Raynaud, 2003: 338-339).

Bu gelismelerle birlikte Fransiz Aydinlanmasi’nin kendi ifadesini
buldugu yer “Ansiklopedi”dir. Ansiklopedinin tam adi ise Fransizca
“Encyclopédie ou Dictionnaire raisonné des sciences, des arts des métiers”dir
(Copleston, 2004: 57).

Ansiklopedinin olusturulmasina iliskin olarak gerceklestirilen ilk caba,
Ephraim Chambers adli sahsiyetin yazmis oldugu iki ciltlik “Universal
Dictionary Of Arts and Science (1728)” adli eserin Fransizca’ya ¢evrilmesidir.
Bu ¢aligmanin ¢evirisini yapmak icin ise girisen Diderot ve d’Alembert’in 6zel
gayretleri sonucunda bu caba, farkli bir yola girmistir. Bu sahsiyetler konuyu
genis bir acidan ele alarak, soOzlik mahiyetinde diisiiniilen eseri,
Aydinlanma’nin temel ilkelerinin ortaya kondugu bir metinler toplami haline
getirmislerdir. Bircok yazar Ansiklopedi’yi, Aydinlanma’nin entelektiiel
kaygilar1 igerisinde diisiiniilmiis ve yazilmis bir eser olarak degil, politik ve
dinsel baskilara karsi Orgiitlenme asamasina gelmis Fransiz Aydinlanmaci
ziimrenin  Orgiitlenmesinin  de saglandigi stratejik bir ¢aba olarak
nitelendirmiglerdir. Bu gibi nedenlerle, Fransiz Aydinlanmasi iginde
Ansiklopedi’nin kapsami ve etkisinin degerlendirilmesi gerektigi sik sik dile
getirilmistir (Cigdem, 2006: 38).

Fransizlar, Devrim’in olusmasi adina Ansiklopedi ile ¢evresinde yetisen
diistiniirlerine biiyiik 6nem vermiglerdir. Bu anlayis cumhuriyetcilere de aynen
yansimistir. Bu anlamda Fransiz Devrimi {lizerine yazilartyla taninan yazar Solé,
Aydimlanmaci filozoflarin Fransiz cumbhuriyetgileri igin tasidigt 6nemden
dolay1, Onlara “Cumhuriyet¢i Kilisenin Havarileri” demistir (1988: 323).

Ansiklopedi, 6ne siirdiigli goriislerin ve ona karsi ¢ikan bir¢ok Fransiz
diisiiniiriin kendi etrafinda toplanmasina sebep olmustur. Ansiklopedi ile anilan
veya onun c¢evresindeki goriislerle Fransiz Aydinlanmasi igerisinde
degerlendirilen diislinlirler su sekilde siralanmigtir: Fontenelle, Voltaire,
Diderot, d’Alembert, Hélvetius, Turgot, Montesquieu ve d’Holbach. Ayrica
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Rousseau, Condorcet® ile Condillac gibi baz diisiiniirler de Ansiklopedi’yle
organik anlamda tam iliskileri olmamakla birlikte, bu eserin ortaya koydugu
fikirler etrafinda goriisleri degerlendirilen diisiiniirler olarak ele alinmislardir.

Fransiz Devrimi adma oOncli olduklar1 kabul edilen diisiiniirlerin
cumhuriyet kavramima 06zel bir anlam yiikledikleri belirtilmektedir. Bu
diisiiniirler icin cumhuriyet monarsinin goélgeledigi 6zgiirlitk ve tahakkiimsiizliik
anlamma gelmistir. Ozellikle Rousseau, “genel irade” kavramiyla ydnetimin
toplumun ¢ogunlugunu temsil eden bir iradeye atifta bulunmustur. Rousseau bu
kavramin fiiliyata gecirilmesi amaciyla 6nem verdigi cumhuriyet rejimini,
demokrasiye acilim saglayacak bir yonetim olarak gérmiistiir. Bu anlayista
kamusal olanin c¢ikari, bireyin ¢ikarinin Oniindeydi. Bu anlayis, Rousseau
sonrast Fransa ve Kita Avrupa’si diisiince gelenegi ciddi anlamda etkilemistir
(Caha, 1999: 21).

Boyle bir diisiinsel altyapmin {iriinii olan Ansiklopedi, gelecekteki
Mmodern diisiincenin gelismesinin temellerini olusturacak olan teknolojik
bilgilerin korunmasini ve tiim Bat1 diislincesi igerisinde yayilmasini saglayacak
bir bilgi deposu olarak da degerlendirilmistir. Bu eser bircok diisiiniire gore,
bilimsel bilginin ele alindig1 ve okumasiyla birlikte, bireyin kendi kendisini
gelistirebilecegi pratiklerin de degerlendirmesine uygundu. Eserin bu yonii,
Aydmlanma’nin amaglariyla birebir oOrtiismekteydi. Ansiklopedi ve onun
olusturdugu felsefi ortam igerisinde fikirlerini gelistiren digiiniirler, suf o
donem adia “cehalet”in giderilmesi i¢in énemli olarak addedilmektedirler. Ilk
kez geleneksel ve dogmatik olarak kabul edilen ve tartisilmasi o zamana kadar

Condorcet, Fransiz cumhuriyet¢iliginin temel prensiplerinin 6n plana ¢ikmasinda ve bu gorislerini
Devrim o6ncesi ve sonrasinda ortaya koymus olabilmesi nedeniyle, ¢ok onemli bir diisiiniir olarak
addedilmektedir. Ona gore, insan haklar ile onun duygulu bir varlik olmasi, aklin 6n plana ¢ikmasina
yonelik olarak gelisen yetenegini belirtmesiyle, ahlaksal distincelerin elde etme yeteneginden
dogmaktaydi. Bu durumda insanlarin birey olarak toplum igerisinde ve hatta din ile devletin de dahil
olmas1 gerekmekteydi. Amerikan Devrimi’ni tekdir eden Condorcet, anayasal haklara dayali bir yurttas
anlayisini 6nemli anlamda savunmustur. Fransiz Aydmlanmasi’nin dine bakis agisina paralel olarak
papazlara biiyiik elestiriler sarf eden diisiiniir, dinsel egitime kars1 vermis oldugu miicadele ile 6n plana
¢ikmustir. Diger birgok Aydmlanma diisiiniirii gibi matematige biiyiik ilgi gosteren Condorcet, bu konuda
birgok eserler vermistir. Fransiz Devrimi’ne fiilen de destek veren ve Devrim sonrasi rejim igerisinde
onemli bir yeri olan ve Cumhuriyet’in kurulmasinda ve mecliste ¢ikan birgok 6nemli kararda etkisi olan
Condorcet, despotik her tiirlii harekete siddete karsi ¢ikmis ve bu nedenle de Jakobenlerin de biiyiik
tepkisini ¢ekmistir. Robespierre tarafindan 6lim tehdidi almis ve bir siire saklanmak zorunda kalmistir.
Reformist bir yapida toplumsal ve siyasal olaylara yaklasan Condorcet, Insan Zekasinn Ilerlemeleri
Uzerine Tarihi Bir Tablo Taslagi adh eseri yazmustir. Bu eseri, bir sosyal insa projesi olarak kabul edilen
diistiniiriin, kendisinden sonraki Fransiz devleti ve cumhuriyeti tarihi adina en 6nemli eseri olarak kabul
edilmektedir (Russell, 1983: 710-711; Badinter&Badinter, 2000: 5-7; Nicolet, 2000: 107-117).
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tistli kapali olarak stirdiiriilen goriiglerin dogrudan kamuoyuyla paylasilmasi
onemlidir.

2. FRANSA’DA CUMHURIYETCi DONUSUM VE DEVRIM’IN
OLUSMASI SURECINDE SiYASAL VE TOPLUMSAL YAPI

Fransa’da cumhuriyet rejimine giden siirecin net olarak degerlendirilmesi
i¢in, bir toplumun rejim degisikligine neden olabilecek devrim gibi bir asamaya
gelisi noktasinda siyasal ve sosyal anlamda yapisal durumunun teorik ve
tarihsel olarak degerlendirilmesi onemlidir. Bu noktada glinlimiizde de hala
iizerinde tartigmali degerlendirmelerin yapildigi Fransiz Devrimi hakkinda
yapilan agiklamalarm iki temel dayanakla yiiriitiilmiis oldugu kabul
edilmektedir. Bunlardan ilki, burjuvazinin yiikselisi ile geleneksel ve otoriter
olarak kabul edilebilecek olan iktidara karsi, Aydinlanmaci bir elestirinin ortaya
¢ikisiin kaginilmaz bir sonucu olarak Fransiz Devrimi’nin olustugu goriisidiir.
Bu bakis agisina gore, Fransiz Devrimi Fransiz toplumunun ve getirmis oldugu
kiiltiiriin  evrimine iliskin nedenlerin bir sonucudur. ikinci goriis de
Aydinlanma’nin yani1 sira uluslar arasi ortamin etkisinin Devrim’in ana
unsurlarinin ortaya ¢ikmasindaki 6nemli rolii 6n plana ¢ikartmaktadir (Skocpol,
2004: 109).

Skocpol’a gore devrim, Avrupa ile Atlantik Bolgesi’nin olgularin
olusturmus bulunan ve Devrim Oncesi Fransa’sinda biiyiikk bir yogunluk
kazanan ticaretin gelismesiyle birlikte ekonomik unsurlarda olusan biiyiik
degisimlerle aciklanabilmektedir. Ticari bir gii¢ olan Ingiltere’nin gitgide artan
bir sekilde Avrupa’nin hakim unsuru olmasi karsisinda Fransa, neredeyse
Avrupa’ya merkezi bir giic olarak egemen olma durumundan, ozellikle on
yedinci ylizy1l ile on sekizinci yiizyilin ilk yarist boyunca yasamis oldugu askeri
yenilgilerin ve hanedanin igteki-distaki gelismelere hakim olamamasinin
intikamini, topluma kars1 uyguladigi despotik bir yonetimle “kaos”un hakim
oldugu bir devlete doniismiistiir (Skocpol, 2004: 110).

Yukaridaki siirece gelinmesinde, Fransa’daki sosyal siniflarin
olusmasinda ve bu sosyal iliskilerin belirlenmesinde ancien régime
donemindeki - gliniimiize kadar sayilarinda ¢ok bariz bir degisikligin olmadig: -
kirk bin koy biriminin belirleyici bir etkiye sahip oldugu belirtilmektedir. Bu
koyler feodal sistemin onemli oldugu donemlerde kendi iglerinde yapmis
olduklar1 toplantilarda kendi mutemetlerini, vergi toplama gdrevlilerini,
Ogretmenlerini ve posta memurlarim1 bile se¢me gibi islemlerini yerine
getirdikleri bilinmektedir (Ogg, 1972: 244).
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Ayrica Fransa’da sehirlerin yonetiminde yine bu donemde baz1
esitsizliklerin yasandigr goriilmiistiir. Kuzey ve giiney sehirlerindeki yerel
orgiitlenmelerin bazi degisiklikler gosterdigi kabul edilmektedir. Sehirlerin
zaman zaman belediye oOrgiitlenmeleriyle yonetildikleri de bilinmektedir. Bu
sivil otoritelerin hukuki statiiye de sahip oldugu belirtilmektedir. Sehirlerde
sanayinin gelismesinde ve ticari faaliyetlerin iizerinde bu belediye
orgiitlenmelerinin belirleyici oldugu goriilmiistiir (Ogg, 1972: 245).

Tarim dis1 iiretim tarzlar1 ve sanayinin gelismesiyle birlikte ticareti
sekillendiren burjuvazinin Fransiz sosyal yasaminda 6n plana ¢iktigi ve bu
kimselerin gii¢leriyle, baz1 aristokrat ailelerle ger¢eklestirmis olduklar1 evienme
gibi bagliliklarla Fransiz aristokrasinin homojen yapisinin kayboldugu
gorilmiistiir.

Bu durum topraga bagli ve belli bir bolgenin aristokrat ailelerinin yerini,
finansal giicli elinde tutan yeni bir aristokrat simifin almasina zemin
hazirlamigtir. Siirecin bu kadar kolay gelismesinde, aristokrasi geleneginin
Ingiltere’deki gibi Fransa’da acik olarak belli yasalara tabi olmamasindan
kaynaklandig1 bilinmektedir. Bir Fransiz aristokratinin tim c¢ocuklar1 ve
onlardan gelen aileleri asil olarak kabul edilmistir. 1777 yilinda Fransa’da on
alt1 bin asil ve seksen bin kisginin de soyluluk unvani kullanan kisi oldugu not
edilmistir. Ayrica bu saymnin Devrime yakin donemlerde burjuvazi ile
koyliilerle, aristokratlarin yapmis olduklar1 evliliklerin iyice arttig1 ifade
edilmistir. Bu genigleme, Devrim Fransa’sina gelindiginde aristokrasiyi
homojen ve ayni ¢ikarlar1 paylasan bir smif olmaktan uzak bir noktaya
getirmistir (Ogg, 1972: 247).

Devrime giden siireci baglatan gelismeleri hizlandiran olaylar ise 1750
sonrasinda olmustur. Mutlak monarsi, devletin ve kendi giicliniin siirmesinin
savaglara dayali oldugunu anladi§indan itibaren, zengin ziimrelere Kraliyet
ayricaliklarini comertge ama gok yiiksek vergilerle dagitmaya ve mevcut diizeni
devam ettirebilmeye calismistir. Soylular artik kendilerine kalit olarak gecen
unvanlarimi ve feodal haklar ile gelirlerini, devlete ¢ok yiiksek vergiler 6deyerek
devam ettirebiliyorlardi (Huberman, 1990: 134).

Ulkedeki bu makamlar ve bu makamlarin kalit haklari, Kral tarafindan
kendilerinden daha yiiksek vergi vermeyi kabul eden bir baska soyluya, hatta
burjuvaya gecebilmistir. Bu vergilendirme modeli, soylular arasinda once
merkezi devlet karsisinda bir korkuya, 1750’lerden sonra Krala artan
muhalefette yerlerini belirlemelerine neden olmustur. Bu vergileri toplamak igin
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stirekli askeri birliklerin savaslarda bulunmasi nedeniyle, yine vergi aldigi
kisilere bagli veya yerel giiclere bagvuran devlet, bu vergileri toplama adina da
ayricalikli yeni sahislarin dogmasina izin vermek zorunda kalmistir. Bu
gelismeler, {ilke icindeki bankerlerin ve bunlarin etrafindaki sahislar
giiclendirmistir. Bu arada daha etkili bir mali sistem ve denetim i¢in merkezi
devletin 1780’lerden sonra ciddi bir ugras verdigi bilinmektedir, ancak basarili
olamadig1 goriilmiigtiir. Gelinen nokta, iilkenin gittigi olumsuz yon adina bir
ipucudur (Wright, 1987: 33).

Bu donemde Fransa’da toprakta calisan, ¢esitli konumlarda bulunan
koyliilerin varligiyla, 6te yandan onlarin tiretmis oldugu iirlinlerin iizerinden
veya o TUriinlerin satisindan kazanilan nakit para biciminde bir pay alma
konumunda bulunan aristokratlarin varligryla beraber
degerlendirilebilmekteydi. Donemin sonlarina dogru aristokrasinin islevinin,
iretime hicbir katkisinin olmadigi ve koylillerin {iriiniiniin {iretiminden,
satimina kadar olan siiregte sadece nakit paranin belli bir kisminin iizerine
“konmas1” seklinde oldugu goriigii ciddi bir bicimde islenmistir. Bu durumun,
aristokrasinin toplumsal ve ekonomik yapi igerisindeki yerini belirsiz bir
konuma ittigi diisiiniilmektedir. Ancak yerel adalet islerinin tamamen
aristokrasinin elinde oldugu bilinmektedir. Bu nedenle de yerel bazda
aristokrasinin giiglii bir konumda oldugu ve feodal diizen icerisinde siyasal
diizen ile toplumsal giivenligi saglayici nitelikte ciddi gorevler yiiklendigi
muhakkak bir durum olarak da karsimizda durmaktadir. Buna karsin Kral,
ekonomik yonden kendi zayiflamasini durdurabilme adina zamanla bu yetkileri
merkezden gonderilmis olan memurlara devrettirmeye c¢alismistir (Moore,
2003: 87).

Aristokrasinin, soyluluk beratinda (terriers) ifade olarak topragin sahibi
oldugu belirtilse bile, koylillerin topragt calistirdiklar1  6lgiide  gelir
saglamalarinin da garanti altinda oldugu bilinmektedir. Gergekten de
aristokrasi, Fransiz Devrimi’ne yakin zamanlarda, Fransa gelirinin iigte ikisiyle,
dortte iicli arasindaki boliimiinii olusturan topraklarda uygulanan “ortak¢ilik”
diizenlemeleriyle ancak diisiik bir diizeyde gelir elde eder duruma diigmiistiir.
Zaman gectikce ortaker koyliiler, bu donemde Fransa’daki topraklarin hukuksal
konumu geregi bazi tarim arazilerini kiralayabilir duruma da gelmislerdir. Bu
gelismeyi saglayabilen koyliiler, artik miilkiyete sahip kiiglik koyliiler
(properiétares) olarak nitelendirilmeye baglanmiglardir. Bazi durumlarda
aristokratlar topraklarini, belli bir biiyiikliikte kendi topraklarina sahip olan
koyliilere kiralamaya baslamiglardi. Ancak bazi aristokratlar da sadece
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malikénelerinde oturmakta ve biiyiik topraklara sahip olmamalarina ragmen
belli bir gii¢ kullanarak koylillerden kendi hukuksal haklar1 olan gelirleri
muntazam bir sekilde almay1 devam ettirebilmislerdir (Moore, 2003: 88).

Bu siiregte gercek olan durum, Fransiz toprak koyliisiiniin geri doniilemez
sekilde gliclii miilkiyet haklarina kavusmus olmasidir. Merkezi idare tarafindan
giiclendirilen koylii miilkiyet haklari, uzun vadede niifusun biiyiimesine ve
bliyliik miilklerin ufalanmasina sebep olmustur. Bu durum da bir siire sonra
tiretkenligin diismesi ile sonuglanmustir. Fransa’ya bu durumun getirisi, iktisadi
durgunluk ve gerileme olmustur (Mooers, 2000: 53).

Yukarida genis bir sekilde aciklanmaya calisilan, sinifsal diizen ile
birlikte Fransa’da aristokrasinin giicliniin kirilmasina paralel olarak Kraliyet
imgesinin de zayifladig1r gercegidir. Ancak XIV. Louis’in hiikiimdarli§inda
monarsi tekrar giiclenmistir. Bu konuda, temelleri 1648—1653 yillar1 arasindaki
Fronde Ayaklanmasi’na kadar giden bir donem zikredilmektedir. Yasanan
ayaklanmada aristokrasi, merkezi Kralliga karsi son kez silahli miicadeleye
girismis ve bu miicadeleyi ¢ok kanli bir sekilde kaybetmistir. Bu siireg
aristokrasi adina, “Devrim oncesinde hiikiimdarin mutlak¢iligini sinirlandiran
bir imtiyaz ilan etmek i¢in yapilan son girisimdi ve onun basarisizlig1 doktrinin
zaferini sagladi...” seklinde ifade edilmistir. Daha sonra Fransa, Devrime kadar
mutlak monarsi ile yonetilmistir (Skocpol, 2004: 110).

Bu siire¢ neticesinde Kral tarafindan goérevden almabilir otuz kadar
merkezi memur “intendant (denetci)”, eyaletlerde Kralin otoritesini saglar
olmustur. Bu donemden sonra aristokratlarin yerel gilicleri minimal hale
getirilmis ve yerel anlamda onlarin elindeki tiim giicler denetcilere gecmistir.
Kralin bu memurlari, giiclerini ve gorevlerini siirdiirmek i¢in Krala diizenli
olarak fidye oOdemek mecburiyetinde kalmislardir. Kral bdylece kendi
durumunu belirsizlige soktuguna inandig1 aristokrasiyi, gorkemli, iyi maasli ve
sarayin belli kurumlarindaki islerde gorevlendirerek kendi yoriingesine ¢ekmis,
bir sekilde toplum igerisinde etkisiz ve kendisine bagl kisiler konumuna
getirmistir (Skocpol, 2004: 111).

Fransa’da kralin otoritesini arttirmak i¢in yaptig1 girisimler o dénem igin
bazi1 yazarlarca tiim Avrupa’yr kapsar nitelikte bir gelisme olarak
degerlendirilmistir. Boylece gelisen Kita Avrupa’sinda mutlakiyet diisiincesi ve
kita kapitalizminde var olduguna inanilan son derece farkl iiretim iligkileriyle
birlikte miilkiyetin de esnek bir sekilde farklilagtirilmasi gibi bir doniisim
yasanmistir. Buna gdre merkezi devlet, kendine bagl ve evrimci bir anlayisla



104 Fikret CELIK

toplumdaki ekonomik dagilimin aktorlerini bir sekilde degistirmekteydi
(Huberman, 1990: 140-141).

Bu durum bazi yazarlara gore, Fransiz tarihinde demokrasi gelenegiyle
birlikte gelistigine inanilan cumhuriyetgilik igerisinde de aristokrasiye karsi bir
olumsuz tavir her zaman mevcuttur. Hatta Devrimden Onceki siirecte halkla
Kralin, aristokrasiye karsi birlesmesi de bu tarihsel goriis c¢ercevesinde
aciklanilmaya calisilmaktadir. Bu baglamda devlet olarak goriilen Kral, halki
aristokrasiye kars1 kullanmis ve belli bir siire de basarili olmustur (Touraine,
2004: 63).

Bu dénemde Kilise de XIV. Louis doneminde toplumdaki roliine iliskin
ciddi bir kayba ugramigtir. On yedinci ylizyilla gelindiginde Papa, cesitli
donemlerde almis oldugu olaganiistii yetkiler ile Krali ciddi anlamda bir
“otorite” zafiyetine ugratan “tek gii¢” olarak goriilmekteydi. XIV. Louis, bazi
din adamlarinin kendi {izerindeki yetkilerini tanimadigini belirtmis ve bu
durumu bitirme adma o6nemli girisimlerde bulunmustur. Fransa’da bodylece
Papalik ile Kral arasinda ciddi bir catisma baglamigtir. Kral, Fransa’daki tiim
ruhban smifin1 toplamis ve kendi adina hizmet etmelerini saglayacak bazi
kararlarint kabul etmeleri i¢in onlara baski yapmistir. Papalik ise bu durumu
siddetle reddetmistir. Ancak Kral bu sefer de Kilise ile devlet arasinda
iligkilerin nasil tanzim edilmesi gerektigine, kendi olusturdugu ulusal ruhban
meclisinin karar vermesi gerektigi {izerinde 1srarla durmustur (Aulard, 1987:
XLIX).

Fransa ile Avrupa tarihi adina XIV. Louis’in iktidar donemi “mutlak
monarsi” olarak adlandirilan devlet bi¢iminin en giiclii ve en tipik donemi
olarak goriilmiistiir. Bu dénemde mutlak hakimiyet Kralda idi ve XIV. Louis
“Giines Kral” olarak adlandirilacak kadar giiglii bir simge olarak Fransiz
siyasetinde tek figiir haline gelmistir (Agaogullari, Zabci ve Erglin; 2005: 359-
360).

Kral bu giicle birlikte 1682 yilinda yayinladigi beyanname ile Kilise’ye
olan tutumunu mesrulastirllmistir. Bu beyannamede cismani kuvvetin, ruhani
kuvvetten tamamen ayr1 ve miistakil bir kuvvet oldugu, Krallar ile prenslerin
ruhani hicbir kuvvetin tesirine tabi olmadiklari, Papalik ile onun temsilcisi olan
din adamlarinin Krali gérevden alma yetkisinin olmadigi ve ruhani islerde
Kilise’nin tam yetkili oldugu ile onun bu yetkilerine halel getirici hicbir
faaliyetin kabul edilemeyecegi belirtilmistir. Bu beyanname daha sonra Papalik
ile anlagan Kral ile Fransa’daki din adamlari tarafindan geri alinmaya c¢aligilsa
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da 1766 yilinda artik Krala karsi bir giic olma durumuna ulagmig bulunan
parlamento tarafindan tekrar kabul edilmis, mevcut Krala da bu beyanname
aynen tasdik ettirilmistir. Bu durum Devrim sonrasi, merkezi idare ve bu
idareye sirtin1 yaslayan yeni siniflar ile Aydinlanma felsefesinin etkisinde kalan
biirokrasinin Kilise mallarima el koymalarina kadar varan gelismelerin de
zeminini hazirlamistir. 1789 yilina gelindiginde Kilise, Fransa’daki degisim
isteyen toplum igin artik tamamen yok edilmesi gereken bir kurum olarak
goriilmeye baslanmustir (Aulard, 1987: L-LI). Ancak yine de Devrime kadar
Fransa’daki topraklarin {i¢te biri Kilise ile aristokrasinin mali olarak kalmigtir
(Von Aster, 2004: 45).

1740 ile 1763 yillar1 arasinda Fransa’nin Almanya ile yaptig1 savaslar,
Fransa igerisinde yasanan toplumsal ve ekonomik gelismeler agisindan déniim
noktasidir. Ozellikle “Yedi Y1l Savaslar” olarak anilan savasin ekonomik ve
toplumsal tahribati Fransa agisindan biiylik olmustur. Bu gelismelerin etkisiyle,
Kilise hakkindaki olumsuz goriiglerin artmasi ve “her seyi insanlarin iyiligi i¢in
diizenleyen bir Tanri’ya olan inancin giiclinii yitirmesi’ni giindeme gelmistir.
Din ile Kilise’ye karst bu olumsuz diisiincelerin artmasinda, bazi Fransiz
diisiiniirlerinin yazdig1 felsefi eserler de 6nemli bir yer teskil etmistir. Ayrica
yine aym donemde krala karsi girisilen entelektiiel ve fiili isyanlar, artik
geleneksel haklara veya yeniden ele alinmaya baslanan antik déoneme ait dogal
haklara dayandirilmaya calisilmistir. Bu konu, monarsinin tartisilir hale
getirilmesine ve o donemde Kralin denetiminde oldugu kabul edilen
parlamentonun da ciddi bir sekilde destek bulmasina zemin hazirlamistir
(Hampson, 1991: 114-115).

Bu siiregte Devrim oOncesine yonelik olarak yapilan yorumlarin
bazilarinda gelismis bir kapitalist sinifin ve biiylik oranda toplumsal yaprya
hakim bir burjuvazinin olmadig1 iddia edilmektedir. Ancak yukarida anlatilan
gelismelerin zeminini hazirlayan bir olumlu durum da Fransa adina o dénem
icin zikredilebilmektedir. Bir kisim yazar, burjuvazinin zenginliginin, Kilise’nin
ve aristokrasinin etkinligini kaybettigi ancien régimenin son donemlerindeki
mutlak monarginin gergeklestirmis oldugu siyasal, sosyal ve ekonomik
politikalar ile dogrudan baglantili oldugu konusunda birlesmektedirler (Wright,
1987: 36-37).

Bu gorislerin yani sira 1770 ile 1780’lerle beraber ciddi bir ekonomik
krizin olustugu goriisiinii 6ne siiren yazarlar da mevcuttur. Bu goriiglere gore,
on sekizinci yiizyilda, yukarida da izah edildigi gibi, Fransa uzun bir refah
doéneminin ardindan toplumsal anlamda bu refahin paylagiminda meydana gelen
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orantisizlik nedeniyle gerilim ortamina dogru siiriikklenmistir (Von Aster, 2004:
42-43).

Devrim arifesinde olduk¢a giiclenen burjuvazi, kiiciik toprak sahibi
koyliiler ve yeni yeni ortaya ¢ikmaya baslayan isci simifi arasindaki ¢ekisme
Devrim Oncesi iyice gilin yiiziine ¢ikmistir. Ayrica sik sik {igiincii tabaka olarak
da vurgulanan burjuvazinin basini ¢ektigi, kiiclik toprak sahibi koyli ile isci
sinifinin mutlak monarsiye karsi olduklari bilinen bir durumdu (Huberman,
1990: 144-145).

Aristokrasi her ne kadar monarsiye bagl bir yasam siirer konumda olsa
bile on yedinci yiizyildan onceki gii¢lii konumunu aradigi da muhakkak bir
durum olarak dile getirilmektedir. Bu durum daha sonra bu gruplari, ekonomik
sikintilarin neden olarak gosterildigi bir monarsi karsithginda birlestirmistir.
Zaten Devrimden on yil kadar Once parlamentoda belli bir giice erisen bu
siniflarin temsilcileri, Krala kars1 ciddi bir tehdit olusturmaya baglamiglar ve
Kralin aldig1 kararlar1 da etkileme giictine erismislerdir (Lee, 2004: 11-12, 15).

Parlamentonun 6nemli bir konuma gelmesi veya yiizyili askin bir siiredir
Kral tarafindan kapali tutulan Fransiz Parlamentosu (Etats Généraux)’nun bu
birbirinden farkli ziimrelerin baskilariyla tekrar Kral tarafindan acilmasi da
1787 yilina denk gelmektedir (Lee, 2004: 12).

Devrim stirecinde farkli isteklerle, farkli sosyal temellerle Krala baski
yapan “ikinci ve tgiincii simif (ikinci simif sadece “aristokrasi’yi, tiglincii sinif
ise din adamlar ile aristokrasi haricindeki tiim “halk gruplarim” temsil
etmektedir)”, Fransiz Parlamentosu’nun tekrar toplanmasini saglamis ve bu
durum mutlak monarsi i¢in gercek anlamda sonun baglangici olarak kabul
edilmigstir (Heater, 2007: 121-122).

Bu noktadan sonra parlamentoda ve Devrim siirecinde burjuvazinin
tamamen On plana c¢ikti§i goriilmistiir. Burjuva tamamen aristokrasinin
yontemlerini kullanmis ve kendilerine 6zellikle on sekizinci yiizyilla birlikte
saglanan haklarin korunmasini amaglamis bir sekilde, mutlak monarsi’nin
giiciinii kirma girisiminde bulunmuglardir. Mali sorunlar ve yolsuzluklar
parlamentoda giindeme getirilerek Kral zor durumda birakilmig, Kralin halk
ontindeki itibar1 zayiflatilmig ve fakir halkin o donem adina cektigi sikintilarin
tamaminin bu gelismelerden kaynaklandigi, kamuoyunun oOniine bir sekilde
sunulmustur (Lee, 2004: 16).
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SONUC

Fransiz Cumbhuriyeti’nin kurulmasiyla sonuclanan devrim siireci ve
Aydmlanma Cag1 siireci, diisiinsel ve sosyo-politik anlamda bir doniisiin
yasadig1 bir dénemdir. Ozellikle Ansiklopedi gevresinde sekillenen bilginin
anlamimin degismesi ile geleneksel diisiinceler ile toplumsal yapida meydana
gelen hizli doniisiim, devrim oOncesi Fransiz siyasal yapisinin 6nemli bir
elestiriye acik hale gelmesinin O6niinii a¢gmistir. Aydinlanma Cagi’ndaki
diisiinsel doniisiim, Fransa’da ekonomik doniisim ve refahi aymi oOlgiide
doniistiirememistir. Bu durum da Kral ve toplumsal hakim siniflar ile toplumun
alt kesimi arasindaki kopuklugun artmasina zemin hazirlamig ve bir siire sonra
iilkenin istikrarsizligin1 besleyen ve diisiinsel doniisiimiin tiim ydnleriyle
karsilik bulmadig: bir iilkenin olusmasina neden olmustur.

Ozellikle devrim siirecini ifade eden ozgiirliik ve esitlik cercevesinde
bilgiye dayali sekilde gelisen diisiince doniisiimii, dncelikle Kral, takiben de
Kilise ile aristokrasi karsitligini toplumun diger kesimleri adina giliglendirmistir.
Ancak bu doniisiim ekonomik ve siyasal haklar baglaminda burjuvazi basta
olmak {izere fakir ve koylii Fransiz halkinin gelisimini desteklememis, bdylece
reformist bir siireci karsilayacak evrimsel bir doniisiimiin Fransa adma
doniisiimii olusamamigtir. Bu nedenle Kral, Kilise ve aristokrasi karsitliginin bir
siireci icerecek ve dengeler iizerinde azalabilecegi bir siyasal ve sosyal iklimin
yerini, agirt koktenci bir “geleneksel degerlere diismanligin” aldig1 bir “yeni”
donemin olugmasini kagiilmaz kilmistir.

Bu siirecin sonu 6nce devrim, sonrada devrimin ¢ocugu olarak modern
Fransa Cumbhuriyeti’nin kurulmasi ile sonuglanmistir. Bu siirecin koktenci
yapist ve Ozgiirliik ile esitlik anlayisini oldukca “radikallestirmis” ve mutlak
monarsiden, cumhuriyet siirecine gegcis, Fransa’da oldukga terdr ve uzlasmay1
icermeyen bir siireci dogurmustur. Bu durum 6nce modern Fransiz siyasal
yapisini, daha sonra da bu siyasal sistemi 6rnek edilen diinyadaki diger sosyal
yapilarin gelisimini bir pratik olarak bu yonde etkilenmesinin 6niinii agmustir.
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