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YAYIM ILKELERI VE MAKALE YAZIM KURALLARI

Makale bashigl kisa ve acik olmali, kiiciik harflerle 18 punto biiyiikliiglinde
yazilmali ve ortalanmaldir.

Yazarlarin isimleri 10 punto biyikligiinde egik ve saga dayali olarak
yazilmalidir. Yazarlarin adresleri ***, vs. biciminde dipnot olarak ve kisaltma
yapilmadan belirtilmelidir. Yazar adi ya adlari, kapak sayfasinda yer almalidir.
Kapak sayfasinda ayrica, yazarin akademik unvani ve ¢alistigit kurumun adj,
adresi, is ve cep telefonu, faks numarasi ve e-posta adresi de bulunmalidir.

Yazar isimlerinden sonra iki satir bosluk birakilarak satir basi yapilmadan 10
punto biiyiikliigiinde “Ozet:” kelimesi ve devamina 200 kelimeyi asmayacak
sekilde makalenin ana noktalarim belirten dzeti yapilmalidir. Ozetten sonra
bir satir bosluk yapilarak yine satir basi yapilmadan “Anahtar Kelimeler:” ve
devamina virgiille ayrilmis en fazla 6 tane anahtar kelime yazilmalidir.
Anahtar Kkelimelerden sonra bir bosluk birakilarak ortalanmis sekilde
makalenin Ingilizce baghg yazilmalidir ve bir satir bosluk birakildiktan sonra
Tiirkce 6zet ve anahtar kelimelere benzer sekilde “Abstract:” ve “Key
Words:” kisimlari yazilmalidir. Ingilizce yazilmis makalelerde benzer
islemlerin tersi yapilir.

MS Word programinda, Times New Roman 11 punto, 14 nk satir araligiyla
yazilmalidir. Yazilar ortalama 10.000 kelimeyi ge¢cmemelidir. Makaleler PC
uyumlu Microsoft veya “doc” uzantili belge olusturmaya elverisli herhangi bir
kelime islem programinda yazilmalidir. Eski harfli metinler i¢cin 6zel bir yazi
karakteri kullanilmis ise belgeyle birlikte s6z konusu karakterler de
gonderilmelidir.

Metin icinde vurgulanmasi gereken kisimlar ve alintilar italik harflerle ve
tirnak icinde verilmeli; bes satirdan az alintilar satir arasinda, bes satirdan
uzun alintilar ise satirin iki yanindan 1 cm iceride, blok halinde, 14 nk satir
araligiyla ve 11 punto ile yazilmalidir. Imla ve noktalama ac¢isindan makalenin
ya da konunun zorunlu kildig1 6zel durumlar disinda Tiirk Dil Kurumu’'nun
imla Kilavuzu esas alinmalidir.

Biitiin boliimler ve alt b6liimler numaralanmaldir.

Fotograf, plan, harita ve cizimler: Metin i¢inde kullanilan fotograf, plan, harita
vb. materyallerin “jpg/.tiff” uzantih kayitlar1 gonderilecek dokiimanlara
eklenmelidir. Bu tiir belgelerin baski teknigine uygun ¢oziintirliikte (en az 300
piksel) ve sayfa alanini asmayacak biiytikliikte olmasina dikkat etmeli, ayrica
birden fazla olmasi halinde numaralandirilmali ve baslik eklenmelidir. (Resim
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1; Harita 1;Tablo, Figiir 1, vb.) Metin i¢in parantezle atifta bulunulan resim,
harita veya diger ekler makalenin sonuna eklenmelidir.

Kaynaklar metin i¢inde yazar soyadi ve tarih belirtilerek verilmeli ve
makalenin sonunda alfabetik olarak ve aymi yazar icinse kronolojik olarak
yazilmalidir. Metin icinde kaynak ciimlenin basinda veya i¢inde verilecekse
yazarin soy ismi Inalcik(1982) seklinde, ciimlenin sonunda verilecekse
(inalcik, 1982, 25) seklinde belirtilmelidir. Eger kaynaklarda yazar sayisi iki
ise Semiz ve Akdag (2011, s.15) seklinde, yazar sayisi ikiden fazlaysa ilk
yazarin soyadina gore Semiz ve dig. (2011, s.20) seklinde belirtilmelidir. Aym
yazara ait ve ayn yil icinde Yayimlanmis kaynaklar, Semiz (1995a), Semiz
(1995b) seklinde belirtilmeli, kaynaklarin acik kiinyesi makalenin sonuna
eklenmelidir.

Kitaplar icin klasik dipnot 6rnegi kullanilacaksa:
Kemal H. Karpat, Ortadogu’da Osmanli Miras1 ve Ulusguluk, (Cev. Recep
Boztemur), imge Kitabevi, Ankara, 2001, s.100-105,110.

Makaleler icin dipnot drnegi:
Suat ilhan, “Tiirk Cagdaslasmasi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, VII/19,
Kasim 1990, s.7.

Tezler i¢in dipnot 6rnegi:

Atilla Sandikli, Atatiirk Donemi Tiirk Dis Politikasi Isiginda Avrupa Birligi'ne
Giris Siireci, (Istanbul Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarih Enstitiisij,
Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul, 2007, s.134,137. seklinde olmalidir.

Dergiye Yayimlanmak iizere gonderilen yazilarin, daha 6nce baska bir Yayim
organinda Yayimlanmamis olmasi ya da ayni Yayim i¢in degerlendirme
asamasinda bulunmamasi gerekmektedir. Daha 6nce akademik alanda ulusal
ya da uluslar arasi nitelikli bilimsel toplanti, kongre, konferans ya da
sempozyumda sunulmus olan bildiriler, baska bir dergi ya da Yayimda
Yayimlanmamis olmasi ve makale formatina ve icerigine doniistiiriilmesi
kosulu ile kabul edilebilir ve hakem stirecine alinir.

Dergiye gonderilen yazilar, 6nce yayim kurulunca dergi ilkelerine uygunluk
acisindan incelenir. Uygun bulunanlar, o alandaki ¢alismalariyla taninmis iki
hakeme gonderilir. Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve raporlar bes yil
stireyle saklanir. Hakem raporlarindan birisi olumlu, digeri olumsuz oldugu
takdirde, yaz1 {li¢lincii hakeme gonderilir. Olumsuz goriis bildiren hakeme
durum hakkinda bilgi verilir. Yazarlar, hakemlerin goriis ve onerileri
dogrultusunda diizeltmeleri yaparlar. Editér ve Yayim Kurulu gerektigi
durumlarda yazilarin yazim sekli tizerinde degisiklik yapabilir. Yayima kabul
edilmeyen yazilar iade edilmez; ancak yazarin istemesi halinde bir niishasi
elektronik ortamda kendisine verilir.
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Makalede hakem-hakemler diizeltme istemislerse, istenen diizeltmelere
titizlikle ve ivedilikle tamamlanmali ve yazinin son seklini diizeltmis haliyle
dergi mail adresine 15 giin icinde gondermeleri gerekir. Diizeltmeler
konusuna yeterince uyulmadigl anlasilirsa bu durum yazara bildirilir.
Belirtilen siirede dizeltilmis olarak geri gonderilmeyen yazilar
Yayimlanacaklar listesine alinmaz.

Yayim Kurulu tarafindan yayimlanmasi uygun bulunan makalenin telif hakk:
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Meslek Yiiksekokulu’'na aittir; baska bir
yerde yayimlatilamaz. Yazarlara ait telif ilicreti 6denmez. Yazar makalesinin
yayimlanmasina izin verdigine dair “Makale Yayin Sézlesmesi’ni imzalayarak
posta ile gondermek zorundadir.

Yazarlarimiz makalelerini ysemiz@selcuk.edu.tr veya

sbmyodergi@gmail.com adresine gonderebilirler.
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Kamu I¢ Denetimi A¢isindan Universitelerde
I¢ Denetim

Internal Auditing in Universities in Terms of Public
Internal Auditing

Yunus CERAN"

OZET
Bilimsel, ekonomik, teknolojik, kiiltiirel, sportif, saglik ve sosyal alanlarda yaptigi

bilimsel arastirma ve projelerle bilgi iiretmek ve kaliteli egitim sunmak suretiyle
toplumun kalkinmasina ve sosyal degisim siirecine olumlu katkilar saglayan, basta
bilimsel arastirma ve ogretim olmak iizere kamu hizmeti sunma faaliyetlerinde
bulunan iiniversiteler mali agidan merkezi yonetim biitcesi esaslarina tabi olup, ozel
biitceli kurumlardwr. Universitelerin idari ve mali agidan ézerk olmasinin yaminda
hesap verebilirlik a¢isindan idari ve mali iglerini saydam bir bigimde dis denetimlere
agmast ve topluma hesap vermesi gerekmektedir. Idari ve mali ézerklikle beraber
hesap verebilirliginde saglanmast igin stratejik yénetim ilkelerine uygun olarak,
merkezi biitce odenekleri, oz gelirler (6grenci katki paylart ve diger gelirler) ve
doner sermaye gelirlerinden olusan iiniversite kaynaklarimin etkin, ekonomik ve
verimli kullanilmasi, idari ve akademik performans degerlemede mali yonetimi
giiclendirmek adina iiniversitelerde etkin isleyen bir i¢ kontrol sistemi, i¢ ve dig
denetimin varligi olduk¢a onemlidir.

ANAHTAR KELIMELER
I¢ Denetim, I¢ Kontrol, Universitelerde I¢ Denetim, Performans Esasl Biitceleme

Dog. Dr., Selguk Universitesi, IIBF, Isletme Boliimii, Muhasebe ve Finansman ABD,
yunusceran@selcuk.edu.tr.



Yunus CERAN

ABSTRACT
Universities which provide public services mainly in the scientific research and

education fields, generate knowledge with projects and researches in scientific,
economic, technological, cultural, sporting, health and social areas and provide
positive contribution to social change process and development of community by
offering quality education , are special budget institutions and in terms of financial
they are subjected to central government budget . In addition to being autonomous
administratively and financially, in terms of accountability universities must disclose
their administrative and financial affairs to external audit in a transparent manner
and required to give account to society. For the purpose of providing accountability
in addition to administrative and financial autonomy, it is important the existence of
internal and external auditing, the existence an effective internal control system to
strengthen financial management while evaluating academic and administrative
performance, and using university assets including central budget appropriations,
revenues (student tuition fees and other income) and working capital income
effectively and efficiently and suitable to strategic management principles.

KEY WORDS
Internal Auditing, Internal Control, Internal Auditing in Universities, Performans-
Based Budgeting
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GIRIS
Yiiksekogretim kurumlar1 olarak {iniversitelerin yiiksekogretime giris
sistemi, yiiksekOgretimin finansmani, yiiksekégretimde kalitenin artirilmasi,
Yiiksekogretim Kurulu (YOK)nun yeniden yapilandirilmasi gibi baslica
sorunlar1 yaninda en 6nemli sorunlarindan birini de liniversitelerin merkeziyetgi
idari yapilari, yiiksekOgretimin stratejik plan ve programlarinin hazirlanmasi,

biitgelerinin diizenlenmesi, harcama sonrasi hesap vermesi ve hesap verme ile
ilgili denetlenme konular1 olugturmaktadir.

Universitelerin denetimi i¢c denetim ve dis denetim olarak ayrilmaktadir.
Universitelerin dis denetimi TBMM adima Sayistay tarafindan yapilirken, ig
denetimi Universite biinyesinde olusturulan i¢ denetim birimi tarafindan
gergeklestirilmektedir. Kurum i¢i bir faaliyet olan i¢ denetim list yonetime bagl
ic denetim birimi tarafindan hesap verebilirlik, saydamlik (seffaflik),
ekonomiklik, etkinlik ve wverimlilik ilkelerini saglamaya yonelik olarak
yapilmaktadir. I¢ denetim kalite, damismanlik ve giivence hizmetlerini
icermektedir.

Tiim kamu kurumlarinda oldugu gibi iiniversitelerde de iist yonetimin
basarisini giivenilirligini ve hesap verebilirligini giliclendiren bir fonksiyon
iistlenmis olan kamu yonetiminde i¢ denetim, 5018 sayili Kamu Mali Yo6netimi
ve Kontrol Kanunu (KMYKK) ile yasal altyapiya kavusmus bulunmaktadir.
Kanunla getirilen i¢ denetim sistemi kamuda ilk defa uluslararasi standartlarda
bir denetim yapilmasini 6ngoérmekte ve her kamu kurumunda i¢ denetci
istihdam edilmesini zorunlu kilmaktadir.

1. UNIVERSITE KAVRAMI

Refah toplumunun olusturulmasi, bilim ve teknolojiye hakim, bilgiyi ve
teknolojiyi ekonomik faydaya doniistiirme yetenegi kazanmus, iyi egitim almus,
bilgili, uzman, kaliteli ve se¢kin insanlarla olanakli olacagindan, refah toplumu
amacinin gergeklestirilmesinde “uzmanlik okulu” gorevini iistlenmis olan
yiliksekdgretim kurumlari olarak {iniversitelerin sundugu yiiksekégretim
hizmetleri, insaninin hem kisisel gelisiminde ve hem de mesleki kariyerinde
belirleyici bir konuma sahip bulunmaktadir (Syler, 2008: 53; 2009: 3).

Universite, bilimsel, ekonomik, teknolojik ve sosyal alanlarda yaptiklari
bilimsel arastirmalar ve projeler ile bilgi iireterek toplumsal kalkinma ve sosyal
degisim siirecine katki saglayan yiiksek 6gretim kurumudur.
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Universitelerin  misyonu, arastirma-gelistirme faaliyetleriyle bilimsel
degerde bilgi tretmek ve kaliteli egitim saglayarak toplumsal fayda yaratmaktir.
Bu misyon dogrultusunda olusturulan egitim sisteminin, yalniz giiniimiiz
kosullarina uymakla kalmayip, gelecekteki ilerleme ve gelismeleri de
kapsayacak bi¢imde uygulanmasi gerekir. Bu yaklagim, bilgiyi pasif olarak
aktarmak yerine, bilginin {iretimine ve uygulanmasina katkida bulunmaktadir.
Universiteler bilimsel ve uygulamali aragtirmalar ile modern diinyanin
gerektirdigi yeni kavramlarin yaratilmasma oOnciliik etmektedir (Saruhan,
2003). Yiksekogretimin toplumsal fayda saglayan en temel faaliyeti olan
ogretim, bilgiyi genisletmek ve yaymak misyonunu olusturan bilimsel
arastirma, kiiltiirel, sosyal, sportif etkinlikler ile saglik gibi topluma sundugu
kamu hizmeti olmak tizere ii¢ temel fonksiyonu bulunmaktadir. Ancak, bu
fonksiyonlar i¢ ige gecmis durumdadir. Daha dogrusu, bir fonksiyon yerine
getirilirken beraberinde diger fonksiyonda gergeklesebilmektedir. Ornegin,
bilimsel aragtirma faaliyeti sirasinda baz1 durumlarda 6gretim faaliyeti de yerine
getirilmektedir (Yilmaz ve Kesik, 2010: 128).

Universite’nin ortaya ¢ikisindan beri, korunmaya ¢alisilan temel dzelligi
ozerk bir kurum olmasidir. Universiteden beklenen yaraticilik, kiiciik ¢ikarlara
hapsolmamak, uzun erimli bakis acilar1 gelistirebilme gibi niteliklerinin
gergeklesebilmesi, biiyilk Olgiide bu kuruluslarin 6zerk olmasma baglhidir.
Ulkeler, genellikle iiniversitelerinin &zerk oldugu iddiasinda olduklar1 i¢in bir
iiniversitenin gercekten O6zerk olup olmadigimin degerlendirebilmesi somut
ozerklik kistaslarma dayandirilmalidir. Ornegin, OECD iiniversite 6zerkligini
asagida Ozetlenen 8 6l¢iitle tanimlamaktadir:

» Gayrimenkul ve diger donanimlarin miilkiyetine sahip olabilmek,
» Borg¢lanarak fon yaratabilmek,

» Yaratilan kaynaklari, kendi amaglari dogrultusunda bagimsiz
harcayabilmek,

» Akademik program ve ders igeriklerini belirleyebilmek,

» Akademik personelin ise almmasina ve isten ¢ikarilmasina karar
verebilmek,

» Calisanlarin {icretlerini belirleyebilmek,
> Ogrenci kontenjanlarim belirleyebilmek,

> Ogrenci harglarim (tuition fee) belirleyebilmek.
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Universite dzerkligini tanimlayan bu sekiz 6lciitten besinin mali, ikisinin
akademik ve birinin ise idare 6zerklige iliskin oldugu ve lniversite 6zerkliginin,
bliylik oranda, mali 6zerklik ile iliskilendirildigi goriilmektedir. Bu dlgiitler,
temelinde ABD, Avustralya ve Ingiltere’deki iiniversitelerin en genis anlamda
Ozerklikten vyararlandiklari, bunlar1 Hollanda, Polonya ve Meksika’daki
iiniversitelerin izledigi, son bes yil i¢inde Avusturya, Norveg, Isve¢, Finlandiya
ve Danimarka {iniversitelerinin 6zerkliklerinin 6nemli 6l¢iide arttigi, Japonya ve
Kore’de de bu yonde girisimlerin basladig1 belirtilmektedir (YOK, 2007: 16).

Benzer girisimler, hemen hemen tiim sanayilesmis iilkelerde
gozlenmekte, Devlet-Universite iliskileri yeniden diizenlenmektedir. Devlet,
mali konularda, destegini azaltip, tiniversitelerin 6zerkliklerini genisletmekte,
idari ve akademik konularda yonetim ve denetim gorevlerini ara kurullara
(buffer bodies) devredip, hesap verebilirlik (accountability) ve kalite glivence
(quality — assurance) sistemlerini hayata gegirerek, tiniversitelerin, mali ve idari
islemlerini ve akademik performaslarini saydam bir sekilde dis denetimlere
(external-assessment) agmasini ve topluma hesap vermesini istemektedir.
Giliniimiizde, genellikle o6zerklik taleplerinin kargilanmasi1 ile hesap
verebilirligin artirilmas1 arasinda bir denge kurulmaya calisiimaktadir (YOK,
2007: 21-22).

2. TURKIYE’DEKiI UNIVERSITELERDE YENi YONETIM
ANLAYISI

Diinyadaki kalite yOnetimi ve performans yoOnetimi konusundaki
gelismeler sonucu 1927 yilindan beri yiirtirliikkte olan 1050 sayili Muhasebe-i
Umumiye Kanunu 10 Aralik 2003°de ¢ikarilan 5018 sayili Kamu Mali
Yonetimi ve Kontrol Kanunu’yla degistirilmistir. Yeni kanun 2006 yili
biitgcesinden baglayarak uygulanmaya baslanmistir. Bu kanun, kamu idarelerinin
kalkinma planlari, programlar ve benimsedikleri temel ilkeler gercevesinde
gelecege iliskin misyon ve vizyonlarini olusturarak stratejik amaglar ve
Olciilebilir hedefler saptamalarini, performanslarmi 6nceden belirlenmis
gostergeler  dogrultusunda  Glgmelerini  ve bu  siirecin  izleme ve
degerlendirmesini yapmak amaciyla katilime1 yontemlerle stratejik plan
hazirlamalarini; kurum biitgelerini de hazirladiklar1 bu stratejik plana gore
yapmalarint 6ngormektedir. Yani tiniversitelerimiz de tim kamu kurumlariyla
birlikte uygulamak durumunda olduklar1 yeni bir biit¢e sistemi ile yiiz ylize
gelmistir. Bunun adi Stratejik Plana Dayali Performans Esasli Biit¢e Sistemidir.
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Devlet {iniversitesi biit¢eleri 5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol
Kanunu (KMYKK)’na gore 6zel biitgedir. Universite 6zel biitcesi, merkezi
yonetim kapsamindaki kamu idaresi sayilan “...belirli bir kamu hizmetini
yirlitmek tizere kurulan, gelir tahsis edilen, bu gelirlerden harcama yetkisi
verilen, kurulus ve calisma esaslar1 6zel kanunla diizenlenen ...” bir biitcedir
(KMYKK, m. 12).

Devlet tiniversitelerinin merkezi yonetim biitcesi esaslarina tabi olmasi;
”...tim gelir ve giderlerinin biitgelerinde gosterilmesini, belirli gelirlerin belirli
giderlere tahsis edilmemesinin esas oldugunu, gelir ve gider denkligini, biitgeyle
verilen harcama yetkisinin kanunlarla diizenlenen gorev ve hizmetlerin yerine
getirilmesi amaciyla kullanilmasini...” 6ngdrmektedir.

KMYKK’nin iniversitelerin finansal yonetimlerine getirdigi yenilikler
sunlardir:

» Farkli mevzuata tabi olarak  biitgelestirilen, harcanan,
muhasebelestirilen kamu kaynaklar1 bu yasa altinda toplanmustir.
(Ogrenci Sosyal Hizmetler, Doner Sermaye ve Sosyal Tesis kaynaklar
gibi)

» Birden ¢ok yili kapsayan biitce hazirlanmasina gegilerek biitge

hazirlanmasinda orta erimli bakis acilarinin  hesaba katilmasi
saglanmigtir.

» Harcamalarin denetiminde anlayis degisikligine gidilmistir. Bu anlayis
¢ergevesinden denetim;

v' Ust yonetici tarafindan atanan denet¢i tarafindan gerceklestirilen ic
denetim,

v’ Sayistay tarafindan gergeklestirilen dis denetim olmak tizere ikiye
ayrilmustir.

» Belge ilizerinde yapilan denetim anlayisi, yerindelik ve performans
denetimi sekline doniistiiriilmiistiir.

» Harcamalardan sorumlu gorevliler yeniden tamimlanmis ve
sorumluluklarin yayginlastirilmas1 yoluna gidilmistir. Dekanlar ita
amiri olmuslardir.

» Harcamalarin 6n denetimi ve Odemesini gergeklestiren Maliye
Bakanligi’na bagli Biitce Dairesi Baskanligi, Saymanlik Miidirligi
gibi birimler kaldirilmis, mali hizmetlerin kurum yapist icinde
olusturulan  Strateji  Gelistirme Dairesi Baskanligi tarafindan
yiiriitiilmesi saglanmustir (YOK, 2007: 58-59).
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Universitelerin kaynaklari, merkezi ydnetim biitgesinden tahsis edilen
Odeneklerden, 6z gelirlerden ve doner sermaye gelirlerinden olusmaktadir.
Biitce kapsaminda kullanilan kaynaklarin biiyiik bir cogunlugu, yaklasik % 80’1
egitime ayrilmaktadir. Universiteler, kamu tiizel kisiligi disinda ayr1 bir tiizel
kisiligi olan, gelir yaratabilen ve onemli biiyiikliiklere ulasabilen kaynaklara
sahip kurumlardir. Ogrenci sayilarmmn artmasi ve giiniimiiz diinyasinin
yiiksekogretim bakimindan gerekleri dikkate alindiginda {iniversitelerin daha
fazla kaynaga ihtiya¢ duyduklari agiktir. Glglii ve kaliteli bir egitimin
belirleyici kosulu, gii¢lii bir finansmandir. Bu nedenle ayrilan kaynaklarin etkin,
ekonomik ve verimli kullanimimi iyi, etkin ve esnek politikalarla yiiriitmek
gerekmektedir. Tim bu tespitler Tiirkiye’de yiiksekOgretim sisteminde mali
yonetim alaninda yeniden yapilanmaya ihtiyag oldugunu gostermektedir.
Giiniimiizde {iiniversitelerin kaynaklarim1 amaca uygun, etkin ve zamaninda
kullanmalar1 daha da 6nemli hale gelmistir. Cilinkii hem 6grenci sayist ve hem
de 6gretim elemani sayisi artmakta, bu da ek finansman ve kaynak kullanim
etkinligi ihtiyacim artirmaktadir. Ayrica, liniversitelerin uluslararasi gelismeler
paralelinde egitim ve bilimsel arastirmalarda rekabetg¢i bir yapiya sahip
olabilmeleri i¢in tiniversitelerde yonetsel yapinin iyilestirilmesi gerekmektedir
(Yilmaz ve Kesik, 2010: 147-153).

Tim bu degerlendirmeler goéstermektedir ki, lniversitelerde yeni bir
yonetsel yapt ve anlayis ile c¢agdas bir stratejik yonetim anlayisina ihtiyag
bulunmaktadir. Bu anlayis, 6gretim sisteminin etkinligi ve bilimsel gelismelerin
gerekleri dogrultusunda {iniversiteleri rekabet¢i bir yapiya kavusturmak
amacina yonelik olmaya zorlamaktadir. Boyle bir yaklasim, iiniversitelerin
yonetim siireglerinde ve kaynak kullaniminda etkinligin artirilmas1  ve
saglanmasi ile performansa dayali yonetim anlayigina dogru bir degisimi ortaya
cikarmaktadir. Ayrica, stratejik yonetim anlayisi, liniversitelerin uzun dénemli
politikalar g¢ercevesinde Onceliklerini belirlemelerini, kaynaklarmi kurumsal
ama¢ ve hedefler dogrultusunda tahsis etmelerini, temel politika ve yonetim
kapasitesi bakimindan etkinliklerini artirma yoniinde hedefler koymalarini
ongormektedir. Bu nedenle, 5018 sayili KMYKK kapsaminda yapilan stratejik
planlarin, kurumsal politika ve oncelikleri igerecek ve ulasilabilir bir bigimde
belirlenmesi, kaynaklarla ve kurumsal kapasiteyle uyumlu ve izleyen siireglere
rehberlik edecek bir bicimde hazirlanmas1 gerekmektedir. Universitelerde
stratejik yonetim anlayisi, onceliklerin ve kaynaklarin orta ve uzun vadeli
politikalara odaklanmasimi 6ngérmekte, daha dogrusu gilindelik sorunlarin
¢oziimiinden ¢ok gelecege yonelik ve sonug odakll girisimlerin gelistirilmesine
olanak saglamaktadir. Bu nedenle, yeni mali yonetim anlayisi, orta vadeli
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harcama g¢ercevesine dayanmakta ve uygulamada orta vadeli harcama sisteminin
cergevesi ¢cok yilli biitgeleme kapsaminda yiiriitiilmektedir. Bu yeni biitgeleme
anlayisinda tahsis edilen kaynagm miktarindan daha c¢ok yiiriitiilen faaliyetler
sonucunda elde edilen ¢ikt1 ve sonuglara ulagsmak daha 6nemlidir. Hesap verme
sorumlulugu da bu anlayis {izerine kurulmustur. Giiniimiizde gelinen bu noktada
performans degerlemesinde, tiniversitelerin sahip oldugu binalar, kapali alanlar
ve bilgisayar sayisindan daha ¢ok mezun ettikleri 6grenci sayisi, yiiksek lisans
ve doktora programlari, mezunlarin ise baslama, istihdam edilme oranmi ve
basarilar1 gibi gostergeler ¢ok daha 6nemli duruma gelmis bulunmaktadir.
Stratejik yonetimin kurumlara getirdigi katilimci ve paylasimel yapinin
yerinden yoOnetime dayanan bir {iiniversite yaklasimi ile desteklenmesi
durumunda tniversitelerde hem mali yonetim ve hem de yonetsel siire¢lerin
basarisi artacaktir. Bu nedenle tiniversitelerde etkin isleyen bir i¢ kontrol sistemi
ile i¢ ve dis denetimin varlig1 biiyiik 6nem arz etmektedir (Yilmaz ve Kesik,
2010: 155-159).

3. UNIVERSITELERDE DENETIM

Universitelerin gelir kaynaklari genel olarak dgrencilerden alinan katkilar
ve diger gelirlerinden olusan 6zgelirleri, doner sermayeden ayrilan gelirler ve
hazine yardimlarindan olusmaktadir. Yiiksekogretim kurumlan biitcesinin %
84’1t hazine yardimlarindan ve % 16’s1 da {niversite oOzgelirlerinden
olusmaktadir. Universiteler 6zel biitceli kuruluslardir ve her iiniversitenin bir
biitgesi vardir. Bu biit¢enin % 59,5’1 personel ve sosyal glivenlik harcamalarina,
% 19’u, mal ve hizmet alimlarina, % 20’si sermaye giderlerine ve %1,5’lik
kismu ise transfer harcamalarina ayrilmaktadir (Saatgi, 2008: 122-124).

Kamu kaynaklarmin etkili, ekonomik ve verimli bir bi¢imde
kullanilmasini saglamayi amaglayan 5018 sayili Kamu Mali YoOnetimi ve
Kontrol Kanunu (KMYKK), yiiksek 6gretim kurumlarinin da (iiniversitelerin)
birer kamu kurumu olmasi nedeniyle Kanun’un kamu kurumlarina yiikledigi
ylikiimliliiklerini yerine getirmesini zorunlu kilmaktadir. Yasal olarak bu
yukiimliiliikler, yiiksekdgretim kurumlari olan {iniversitelerin stratejik plan ve
yillik programlar yapma, biitgelerini hazirlama, uygulama ve denetlenme gibi
konular1 olusturmaktadir (Mutluer, 2008: 36).

5018 sayiih KMYKK’nin temel ilkelerinden biri de harcama oncesi
denetimin, kurumlarin kendi i¢ biinyelerinde yapilmasini saglayarak, kurumlara
harcama Oncesi esneklik kazandirmaktir. Kanunun baska bir ilkesi de,
harcamalarin hukuki denetimi ile birlikte performans denetimine yonelik olarak
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yapilmasidir. Performansa yonelik harcama yapilip, yapilmadiginin tespitinde
harcamalarin  plan ve  programlar  dogrultusunda  gergeklestirilip,
gergeklestirilmediginin  belirlenmesi ve performans sonuglarinin 6lgiilmesi
onem kazanmistir. Bu nedenle iiniversitelerde {ist yonetici olarak rektorler,
harcama yetkilisi olan dekanlar, miidiirler gibi birim yoneticilerinin hesap
verme sorumlulugu cercevesinde birimleriyle ilgili hazirlayacaklar1 faaliyet
raporlarin1 esas alarak iniversitenin faaliyet raporuna son seklini vererek
kamuoyuna aciklamak, faaliyet raporlarinin bir 6rnegini Sayistay ve Maliye
Bakanligina gonderecektir. Bir 6rneginin de performans denetimi agisindan
YOK e gonderilmesi gerekmektedir (Mutluer, 2008: 45).

Tirkiye’de tniversitelerin denetimi, idari teskilat yapisi bakimindan
Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK Denetleme Kurulu) ile birlikte iiniversite rektorii
ve 5018 sayiih KMYKK geregince olusturulan i¢ denetim birimi tarafindan
yapilmaktadir. Universitelerin dis denetimi-dis mali denetimi ise, TBMM adina
denetim yapma yetkisine sahip olan Sayistay tarafindan yapilmaktadir (Cankaya
ve Toremen, 2010: 160).

4. UNIVERSITELERDE iC DENETIM

Kaynaklarin etkili, ekonomik ve wverimli bir bi¢imde kullanilmasi
acisindan iiniversite yonetiminin yonetsel yapisini gliclendiren uygulamalardan
en Onemlisi iyi isleyen etkin bir i¢ kontrol sisteminin kurulmasidir.
Universitelerdeki faaliyet alanlarinin gesitliligi, yonetsel esneklikler ve makul
bir giivencenin olusturulmasi baglaminda i¢ kontrol sisteminin kurulmasi
iniversitelerde yonetsel basar1 agisindan ¢ok daha 6nemli duruma gelmistir. Bu
bakimdan {iniversite i¢inde i¢ kontroliin, faaliyet planlarimin bir sekil sartini
yerine getirmek i¢in degil, aksine iiniversite tarafindan igsellestirilmis bir
bi¢gimde uygulanmasi gerekmektedir (Yilmaz ve Kesik, 2010: 161).

Uluslararas1 I¢ Denetim Standartlari, i¢ denetim faaliyetinin kurum
icinde, raporlama agisindan st yonetimle iliskilendirilen bir birim tarafindan
yuriitiilmesini ve faaliyetin basinda bir ydneticisinin olmasin1 dngérmektedir.
Bu standarda gore i¢ denetim, kurum igi bir faaliyettir ve bu faaliyetin kurum
igerisinde iist yonetime bagli ve i¢ denetim birimi adi verilen bir fonksiyon
tarafindan yiirlitiilmesi ve bu fonksiyonun i¢ denetim yOneticisi veya i¢ denetim
bagkani olarak ifade edilen bir yOneticisinin olmasi gerektigi agik ve net bir
bigimde ortadadir. 5018 sayili Kanunun 5436 sayili Kanunla degisik 63.
maddesinin son fikrasinda “kamu idaresinin yapisi ve personel sayisi dikkate
almmak suretiyle, I¢ Denetim Koordinasyon Kurulu (IDDK)’nun uygun gériisii
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lizerine, dogrudan iist yoneticiye bagli i¢ denetim birim bagkanliklar
kurulabilir” hiikmii yer almaktadir. Ancak, 1 Sira No’lu I¢ Denetci
Atamalarinda Uyulacak Esas ve Usuller Hakkinda Teblig’de “kamu
idarelerinde i¢ denetim birimi bagkanliklar1 kurulmasinin IDDK’nin uygun
goriisiine baglh oldugu, atanan i¢ denet¢i sayisinin bes ve iizeri oldugu kamu
idarelerinin i¢ denetim birimi baskanligi kurmalarima Kurul’un genel uygunluk
goriisii verecegi ve bu konuda ayrica IDDK’ nin gériisiiniin sorulmasina gerek
olmadig1” belirtilmektedir. Ancak, i¢ denetim birimi bagkan1 olarak
gorevlendirilenler Kurula bildirilecektir denilmektedir (Uysal, 2010: 89-90).
Dolayisiyla her kamu idaresinde oldugu gibi iiniversitelerde de i¢ denetim
birimi olusturulmasi ve i¢ denetci istihdam edilmesi 5018 sayili KMYKK ile
getirilmis olan bir zorunluluktur.

Tim kamu kurum ve kuruluslar i¢in zorunlu olarak 5018 sayili KMYKK
ile getirilen i¢ kontrol ve i¢ denetim sistemi, mali ve mali olmayan tiim sistemi
kapsamaktadir. 5018 sayili Kanun, kamu yoOnetiminde hesap verebilirlik,
seffaflik, ekonomiklik, etkinlik ve verimlilik ilkelerini, mali yonetime stratejik
plani, ¢ok yilli biitceleme anlayisini, tahakkuk esasli muhasebeyi, performans
esasl biitceleme sistemini ve yonetim sorumlulugunu getirmistir. Bu kanun ile
tiim kamu kurum ve kuruluglarinda siirekli ve sistematik bir bigimde isleyen bir
i¢ denetim sistemi kurulmasi amacglanmaktadir. 5018 sayili Kanun ile kamu
yonetimine giren bu denetim sistemi, i¢ denetim olarak uluslararasi
standartlarda 2006’da fiili olarak yerini bulmus ve ilk {irlinlerini 2008 ve
2009’da vermistir. Bu kanun kapsaminda i¢ denetgiler, genel ve &zel biitgeli
idareler, yerel yonetimler (belediyeler), il 6zel idareleri ve tiniversiteler gibi tiim
kamu idarelerinde calismaya baslamis ve bu idarelerde i¢ denetim birimlerini
kurmuslardir (Giirdal ve Ciplak, 2010: 96).

I¢ denetim, yonetimin kendi kurumunda kendisinin yaptig1 ya da kendi
elemanlarina veya kendi biinyesinde olusturdugu birime yaptirdigi denetimdir
(Okur, 2010: 576). I¢ denetim, bir kurumun biinyesindeki bagimsiz ve tarafsiz
degerlendirme hizmetidir (Korkmaz, 2007: 4). i¢ Denetgiler Enstitiisii ve Alman
I¢ Denetim Enstitiisii i¢ denetimi, “kurumun her tiirlii faaliyetini denetlemek
suretiyle kurum faaliyetlerine, dolayisiyla kuruma deger katmak, bunlari
gelistirmek ve iyilestirmek amaciyla tasarlanmis bagimsiz, nesnel (tarafsiz)
giivence saglama (denetim) ve danigmanlik hizmeti sunma faaliyeti” olarak
tanimlamaktadir. Buna gore i¢ denetim, kurumlarin risk yonetimi, kontrol ve
yonetim slireglerinin  etkinligini, sistematik ve disiplinli bir yaklagimla
degerlendirmek suretiyle gelistirerek kurumun hedeflerine ulagsmasina yardimci
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olan ve yonetim faaliyetinin olmazsa olmaz fonksiyonu durumuna gelmis bir
disiplin olmaktadir (Schmelter, 2009: 60; Langer vd. 2009: 105; Korkmaz,
2007: 4; Yurtsever, 2009: 112; Aslan, 2010: 66-67; Ceran, 2009: 171; Uzun ve
Ergiiden, 2010: 341-342). i¢c denetim, kurum faaliyetlerine deger katmak ve
iyilestirmek amaciyla bagimsiz ve objektif olarak denetim ve danigmanlik
hizmetleri saglamaktir. I¢ denetim, bu amaclara ulasmak igin sistematik ve
kurumsal yonetim anlayisina, amaca uygun bir yaklagimla risk yOnetiminin
etkinligi ile kontroller, yonetim ve denetim siireclerinin degerlendirilmesinde ve
iyilestirilmesinde kurumu desteklemektedir (Eberl ve Hachmeister, 2007: 318;
Liick ve Henke, 2004: 2). Boylece i¢ denetim faaliyetleri, kurumlarin yonetsel
ve kontrol yapilart ile mali islemlerinin, risk yonetimi, yonetsel ve kontrol
siireglerinin etkinligini degerlendirmek ve gelistirmek yoniinde sistematik,
stirekli ve disiplinli bir yaklasimla ve genel kabul gérmiis standartlara uygun
olarak gerc¢eklestirilmektedir (Bozkurt, 2010: 24).

Giivence saglama, giivence hizmetleri; kurumun risk yonetimi, kontrol ve
yonetisim siireglerine iliskin bagimsiz bir degerlendirme saglamak amaciyla
bulgularin objektif bir bigimde incelenmesidir. Mali yapiya, performansa,
mevzuat ve diizenlemelere uyma, bilgi sistemleri giivenligine ve ihtimam
(ayrintili  durum tespit caligmasi) denetimine yonelik gorevler giivence
hizmetleri kapsamindadir. Danismanlik hizmetleri ise, herhangi bir sorumluluk
iistlenmeden, bir kurumun faaliyetlerini gelistirmek ve onlara deger katmak
amacini giiden, niteligi ve kapsami denetlenen ile birlikte kararlagtirilan istisari
faaliyetler ve bununla baglantili diger hizmetlerdir. Usul ve yol gdstermek,
Onerilerde bulunmak, isleri kolaylastirmak ve egitim vermek bu kapsamdaki
hizmetlerdir (Yurtsever, 2009: 119; Aslan, 2010: 68).

I¢ denetim kontrol siiregleri, yonetim hatalar1 ve usulsiizliikler, risklerin
yonetilmesi slirecinin tasarlanmasi, kontrolii ve kurumsal kontrol etkinliginin
artirilmasinda sistemli bir yaklasim saglayarak hedeflerin gergeklestirilmesi igin
risk, risk yonetimi ve kontrolii konulariyla ilgili raporlama siireclerinin ve
alman Onlemlerin periyodik degerlendirilmesinde yOnetime yardimci
olmaktadir. I¢ denetim, yalmzca yillik planlarin sayisal ve parasal ifadesi olan
biitgelerin denetimini degil, kurumun amaglarina ulagsmasini saglayacak risk
yonetim siire¢lerinin denetimini de kapsamaktadir. Dolayisiyla denetimin risk
odakli yapilmasi kurumun geg¢mis faaliyetlerinin degerlendirilmesinden daha
cok, gelecekte daha iyi yonetilmesine odaklanmaktadir (Ozaydin, 2010: 40-41).

I¢ denetimin amaci, kuruma, kurumla iliskili olanlara ve ydnetime verdigi
giivence saglama ve danigmanlik hizmetleri sayesinde kurumda hem mali
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acidan ve hem de yonetsel agisindan daha seffaf ve hesap verebilir bir bigimde
kurum amaglarin1 gergeklestirme firsatlarini olusturmak suretiyle faaliyetleri
gelistirme olanaklarini belirleyerek ve/veya ortaya c¢ikabilecek olasi riskleri
azaltarak kuruma deger katmak ve bu yolla kurumun amaglarina ulasmasina
yardimer olmaktir (Aslan, 2010: 72-73). Dolayisiyla i¢ denetim, siiphesiz
kurumla ilgili denetim sisteminin ayrilmaz ve tamamlayici pargasidir. Bu
nedenle, i¢ denetimin kurumda sadece denctim ve kontroliin desteklenmesi
olarak degil tiim faaliyetlerin desteklenmesi olarak algilanmasi gerekmektedir
(Marx vd., 2009: 49).

Kamuda i¢ denetim, kamu mali yoOnetimi ve kontrolii ile kamu
kurumlarinda performans gelistirmenin bir unsuru olarak 6n plana ¢ikmustir. I¢
kontrol sisteminin yonetsel siireglere olan katkisi i¢ denetim araciligi ile
saglanmaktadir. I¢ denetimin temel islevlerinden en &nemlisi i¢ kontrol
sisteminin  degerlendirilmesi ve degerlendirme sonuglarinin  ydnetime
raporlanmasidir  (Giiner, 2009: 192). I¢ denetim, kurumda gergeklesen
islemlerin ve faaliyetlerin kurumsal yonetim anlayisina uygun olarak
gerceklestirilip, gergeklestirilmedigini inceleyerek, inceleme sonucunda i¢
kontrol sisteminin eksik ve zayif yonlerini belirleyerek gerekli onlemlerin
alinmast i¢in {ist yonetime raporlamakta ve 6nerilerde bulunmaktadir (Usul vd.,
2011: 50).

Her universitede, akademik, mali, hukuki, yonetsel alanda uzman ve
yeterli sayida i¢ denetci bulundurulmasi zorunludur. Universitelerde i¢ denetim
akredite edilen 6zel kuruluglara da yaptirilabilir. Ancak uygulamada iiniversite
blinyesinde olusturulan i¢ denetim birimi tarafindan i¢ denetim faaliyeti
gergeklestirilmektedir. Universitede i¢ denetgi rektdr adina gorev yapmaktadir.
Universitenin stratejik planlarinin, stratejik hedeflerinin gerceklesme durumunu
tespit ederek, denetim sonunda hazirladigi i¢ denetim raporunu rektdre sunar
(Cankaya ve Téremen, 2010: 162).

INTOSAI Mesleki Standartlar Komitesi i¢ Kontrol Standartlar Alt
Komitesi Kamu Kesimi I¢ Kontrol Standartlari Rehberinde “bir kurumda
yoneticilerin sorumlu olduklar1 siireclerin; hatali, hileli ya da verimli ve
tasarruflu olmayan uygulamalarin meydana gelme olasiligini en aza indirecek
bir bi¢imde isledigine iliskin olarak giivence saglayan islevsel bir ara¢” (Akyel,
2010: 134) olarak tanimlanan i¢ denetim kamuda, kurum igerisinde gorevli
olan i¢ denetciler tarafindan yapilmaktadir. Ust yonetim, i¢ kontrol sisteminin
ayrilmaz bir pargasi olarak bir i¢ denetim birimi olusturmakta ve bu birimden i¢
kontrol sisteminin etkinligini izlemede yararlanmaktadir. I¢ denetciler, ic
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kontroliin tasariminin ve isleyisinin degerlendirilmesinde dikkat ¢ekici
hususlara yogunlasarak i¢ kontroliin ¢calismasi hakkinda diizenli bilgi saglarlar.
I¢ kontroliin gii¢lii ve zayif yanlar1 hakkinda bilgi saglayip gelistirilmesi i¢in
onerilerde bulunurlar. Ancak i¢ denetim biriminin bagimsizliginin ve
tarafsizliginin giivence altina alinmasi gerekmektedir. Bu nedenle, i¢ denetim
bir organizasyonun faaliyetlerine katma deger katan ve onlar1 gelistiren
bagimsiz, tarafsiz giivence ve damigsmanlik hizmeti saglayan bir faaliyettir. Ig
denetim; risk yOnetimi, kontrol ve yOnetisim siireglerinin  etkinligini
degerlendirmek ve bunlar gelistirmek tizere sistematik, disiplinli bir yaklasim
getirmek suretiyle, bir organizasyonun hedeflerini gergeklestirmesine yardimci
olmaktadir. I¢ kontrol konusunda ¢ok degerli bir bilgi ve damigma kaynag
olmalarina ragmen, i¢ denetgiler giiclii bir i¢ kontrol sisteminin ikamesi olarak
diisiiniilmemelidir. I¢ denetim fonksiyonunun etkin olmasi bakimindan ig
denetim personelinin yonetimden bagimsiz olmasi, yansiz, 6nyargisiz, dogru ve
diiriist bir bigimde ¢alismasi ve raporlarini organizasyon igindeki {ist yoneticiye
dogrudan vermesi yasamsal énem arzetmektedir. Bu husus i¢ denetgilerin i¢
kontrol degerlendirmeleri hakkinda onyargisiz goriislerini ve ortaya ¢ikardiklari
yetersizlikleri diizeltici Onerileri tarafsiz bir bigimde sunmalarmma olanak
saglamaktadir. I¢ denetciler mesleki yonlendiriciler agisindan Tamim, Etik
Kurallar, Standartlar ve Uygulamaya Dontik Tavsiyeler boliimleri dahil olmak
iizere, I¢ Denetciler Enstitiisinin Mesleki Uygulama Cergevesi’nden
yararlanmalidir. Buna ilaveten i¢ denet¢ilerin INTOSAI’nin Etik Kurallarina da
uymalar1 gereklidir. I¢ denetim personeli, bir kurumun i¢ kontroliiniin izlenmesi
roliine ek olarak, dis denetciye dogrudan destek saglayarak dis denetim
cabalarinin etkinligine de katkida bulunur. Dis denetim prosediirlerinin yapisi,
kapsami veya zamanlamasi, dis denet¢inin i¢ denet¢inin ¢alismasina giiven
duyup duymamasina gore degisebilir INTOSAI 2004).

Kamuda i¢ denetim agisindan kurumun siirekli bir c¢alisan1 olarak
organizasyon yapisi icerisinde denetim c¢alismalarini yiiriiten i¢ denetgilerin
temel amaglari iist yonetimin istekleri dogrultusunda denetim ve danigmanlik
hizmetleri sunmaktir. Kurumda olabilecek hata ve hileleri ortaya ¢ikartabilmek,
i¢ kontrol yapisini izlemek ve Onerilerde bulunmak, faaliyet denetimi yapmak i¢
denetginin goérevleri arasinda bulunmaktadir. Son yillarda i¢ denetgiler ayni
zamanda risk degerlemesi de yapmaktadir. Faaliyet denetimi, kurum
faaliyetlerinde etken ve etkin ¢alisilip, calisiimadigini saptamaya yonelik bir
denetimdir. Etkenlik, kurumun amaglarina ulasmada bagarili olup, olmadiklarini
Olcmeye yararken, etkinlik ise kurumun amaglarina ulasmada kullandig:
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kaynaklarim verimli bir bigimde kullamlip, kullanilmadigini Olgmeye
yaramaktadir (Ataman vd., 2001: 20-22).

I¢ denetciler, gorev yaptiklari kamu kurumunun bir pargasi olsa da, i¢
denetim biriminin bagimsizlik ve tarafsizliginin korunmasi i¢in baz1 giivenceler
saglanabilir. Ciinkii, i¢ denetimin islevsel ve organizasyonel olarak anayasal
cer¢evede olanakli oldugu kadar bagimsiz olmasi gerekir. Bir i¢ denetginin
calismast ve sonuglar1 yansiz, ndtr ve c¢ikar c¢atigmalarindan uzak olmak
durumundadir (Akyel, 2010: 135). I¢ denetim, kurum kiiltiiriine ve kaynaklarina
uygun i¢ denetgilerin olmasi durumunda her kuruma katma deger saglar. Bu
nedenle i¢ denetim biriminde yeterli bilgi, deneyim ve donamima sahip bir
yonetici i¢ denetci ile yeterli sayida i¢ denetcinin gorev yapmasi gereklidir. I¢
denetim faaliyet bagimsizdir ve i¢ denetciler gorevlerini yaparken objektif
davranmak zorundadir. I¢ denetim biriminin daha dogrusu i¢ denetcilerin kurum
icinde i¢ denetim faaliyetinin sorumluluklarinin yerine getirmesine olanak
saglayan bir yonetim kademesine (rektdr) bagli olmasi gerekir. I¢ denetim
faaliyeti, i¢ denetimin kapsaminin belirlenmesi, islerin yapilmasi ve sonuglarin
raporlanmas1 konularinda her tiirlii miidahaleden uzak ve serbest olmalidir. I¢
denetcilerinde azami mesleki 6zeni ve dikkati gdstermesi, tarafsiz, onyargisiz
davranmas1 ve her tiirlii ¢ikar catismasindan kacinmasi gerekir. I¢ denetim
gbrevinin tamamlanmasindan sonra denetim sonuglarinin raporlanmasi ve
ulagilan sonuglar1, yapilan Onerileri ve Onerilen eylem planlarinin yaninda
denetimin hedefi ve kapsamimi da igeren bu rapor iist yonetime (rektore)
sunulmalidir (Yurtsever, 2009: 115-117).

Kamu kurumlarinda i¢ denetim birimlerinin yaptigi denetim faaliyetinin
bir parcast da mali denetimdir. Mali denetim, “kurumun gelir-gider, varlik ve
yiikiimliliiklerine iliskin hesap ve islemlerin dogrulugunun, mali sistem ve
tablolarin  giivenilirliginin ~ degerlendirilmesi ve raporlanarak ilgililere
sunulmas1” olmaktadir (Ozbek, 2011: 66). Daha genis bir tanimla mali denetim,
“kamuya yonelik olarak devlet kurum ve kuruluslarinin, kamu hizmetlerini
yiiritirken kullandiklar1 kaynaklar ve yaptiklart harcamalar ile varlik ve
borglarinin Anayasa ve yasalar c¢ercevesinde amag, hedef ve kurallara
uygunlugunun kontrolii ve varsa aykiriliklarin sorumlularinin tespiti”
olmaktadir (Saral, 2008: 12).

I¢ denetgilerin uygulamasi gereken ilkeleri sdylece sirlamak olanaklidir
(Uzun ve Ergiiden, 2010: 350-351; Yurtsever, 2009: 116-117):
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e Diiriistliik: Bir gliven unsuru olup, i¢ denetgilerin verdigi hiikiimlere
itimat edilmesine zemin olusturur.

e Objektiflik (Nesnellik-Tarafsizhk): I¢c denetgiler, inceledikleri siireg
ve faaliyetlerle ilgili bilgileri toplarken, degerlendirirken ve raporlarken objektif
davranir, tiim kosullarin degerlemesini dengeli bir bigimde yapar, kendilerinin
veya bagkalarinin menfaatlerinden etkilenmez.

e Gizlilik (Sir Saklama): I¢ denetciler, elde ettikleri bilginin degerine ve
sahipligine saygi gosterir. Yasal ve mesleki bir zorunluluk olmadikga, gerekli
izni ve yetkilendirmeyi almadikga bu bilgileri agiklamazlar.

e Yetkinlik (Ehil Olma): I¢ denetgiler, ic denetim hizmetlerinin
gerceklestirilmesinde gerekli bilgi, beceri ve tecriibeye sahip olmalidir.

Kurumun gelismesi ve biiylimesine yoOnelik Onerilerde bulunmak
suretiyle bir tiir yonetsel danigsmanlik faaliyeti de yiiriiten, ¢aligmalara yakinen
katilarak karar verici konumunda olanlara yardimeci olmada yararli ve etkin
gorevler iistlenmis olan i¢ denetgiler, islerini yaparken iist yonetimle iyi iliskiler
kurarak, isbirligi i¢cinde bulunmalidir. Boylece denetciler kurumun yakaladigi
firsatlar ile karsilastigi riskler arasinda bir denge kurulmasinda ve kurumsal
yonetimin giiglendirilmesinde 6nemli bir misyonu yerine getirebilecektir (Aslan
ve Ozgelik, 2009: 112-113).

Denetisim dergisi tarafindan Akdeniz Universitesi I¢ Denetim Biriminde
gorevli i¢ denetgilerle yapilan sdyleside denetgiler, i¢ denetim sertifikalarini
aldiktan sonra 2008 yilinda muhasebe ve mali raporlama siireci ile maas
O0demeleri siirecinin denetimi gerceklestirdiklerini, 2009 yilinda ise yatirim
harcamalari, tasmnir islemleri, gelir getirici faaliyetler, doner sermayeden
gergeklestirilen hizmet alimlar ile doner sermaye biitcesinden gerceklestirilen
mal alimlar1 konulu denetim alanlarinin denetimini gerceklestirdiklerini
belirtmislerdir (Denetigim, 2010: 109-111). Denetisim dergisi tarafindan
Pamukkale Universitesi I¢ Denetim Biriminde gérevli i¢ denetgilerle yapilan
sOyleside denetgiler, risk odakli i¢ denetim esasli olarak 82 siire¢li bir denetim
evreni olusturduklarini, bu siireclerin risk siralamasini yaptiklarini, 2008 yilinda
yillik denetim programi ve 3 yillik plami olusturduklarim, yaptiklar risk
siralamasina gore riskli alanlar olarak belirlenen, maas islemleri, satin alma
islemleri ve tasinir mal islemleri alaninda pilot denetimler yaptiklarimi ifade
etmiglerdir. Satin alma islemlerinde 2, maas islemlerinde 1 adet i¢ denetim
raporu, satin alma islemlerinde 1 adet inceleme raporu, 2 adet damigmanlik
inceleme raporu, tasinir mal islemlerinde 2 defa seminer diizenlemislerdir. 2009
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yilinda ise Denetim Plam1 ve Denetim Programlar1 revize edilmis, onaylar
almmis ve i¢ denetim faaliyetlerinin devam ettigini ifade etmislerdir.
Universitenin yonetmelik ve yonerge olusturma ve degisiklik faaliyetlerinde
yazili danismanlik yaptiklarin belirtmislerdir (Denetisim, 2009: 96).

SONUC

Kurumsal yonetim anlayisinin temel gereklilikleri, i¢ kontrol sistemi, i¢
denetim ve risk yonetimi unsurlaridir. Kurumsal yonetim anlayisimin kurum
icinde yerlesmesinde Onemli bir yonetim unsuru ve kurum paydaslarina
kurumun tiim faaliyetleri hakkinda kalite giivence hizmeti sunan bir faaliyet
olan i¢ denetim, kurum igerisinde kalitenin artirilmasi amaciyla toplam kalite
yonetimi faaliyetlerini destekleyerek i¢ ve dis paydaslarin memnuniyetini
artirici, kurum kiiltiiriinii degistirerek ve gelistirerek, verimliligi ve kaliteyi
artirici bir rol oynamaktadir.

Universitelerde i¢c denetim, egitim kalitesinin artirilmasina yonelik
calismalarin etkin ve verimli bir bigimde gerceklestirilmesine yardimci
olmaktadir. I¢ denetim faaliyetleri ile kurumun tiim faaliyetlerinin kalitesi
artirilmakta, boylece kurum igerisindeki gereksiz ve verimsiz harcamalarin,
hatal1 ig, islem ve faaliyetlerin, imaj kayiplarinin ve istenilmeyen durumlarin
Online gecilerek beklentilerin gergeklestirilmesi saglanmaktadir.
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"Chiishingura" ve Japon Kimligi

"Chitshingura" and Japanese Identity

Okan Haluk AKBAY"

OZET
Konusunu, kirk yedi samuraymn efendilerinin intikamint almasina dayanan tarihi bir
olaydan alan "Chiushingura”, olayin gerceklesmesinden bu yana yaklasik 300 sene
gecmesine ragmen, Japonya'da halen sosyal ve kiiltiirel bir fenomen olarak
yasamaya devam etmektedir.
Bir fenomen olarak "Chiishingura", Japon toplumu igin ne ifade etmektedir? Bir
intikam Oykiisii olan "Chiishingura", gercekten de Japon toplumunun kendi milli ve
kiiltiirel kimliklerini konfirme etmek amactyla basvurduklar: bir argiiman midir?
Bu makalede; "Chushingura", tarihsel ve kiiltiirel acidan ele alinarak anahatlariyla
irdelenmeye ¢alisilacaktir.
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ABSTRACT
"Chushingura", a theme which is based on a historical event that forty-eight
samurais who took revenge on their enemy for their master. Although nearly 300
years passed since this event, "Chushingura" is still living in Japanese society as a
social and cultural phenomenon.
What does "Chushingura" refer to Japanese society as a social and cultural
phenomenon? As a story of a revenge, is "Chiishingura” an argument which is used
in order to confirm their national and cultural identity by the Japanese society?
In this article, "Chushingura” will be analyzed by considering the historical and
cultural points of view.

KEY WORDS
Chushingura, Japanese culture; Japanese psychology, Japanese folklore.
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GIRIS
"Chiishingura"; Japon tarihi icerisinde, Edo doénemi (1603-1868)
ortalarinda cereyan eden "Genroku Akd Olayi"n1 isleyen bir temadir. Kirk yedi
samurayin, efendilerinin intikamimi almasina dayanan bu olay; meydana
gelmesinden (1703) kisa bir siire sonra Joruri' ve Kabuki® gibi geleneksel Japon
gosteri sanatlarinda en ¢ok kullanilan temalardan birisi haline gelmistir. Bu
tema, once Joruri sanatinda "Kanadehon Chashingura™ adiyla kullamlmis ve
gordiigli ilgi lizerine ¢ok gecmeden Kabuki sanatina da adapte edilmistir.

Sonraki dénemlerdeyse, bu olay1 isleyen tiim eserler "Chushingura" adiyla
anilmaya baslamistir.* >

"Genroku Ako Olay1"nin konusunu, kisaca su sekilde Ozetlemek
mimkiindiir:

21 Nisan 1701 giinii, "Matsu Koridoru Yaralama Olay1"® olarak bilinen
bir olay meydana gelir. Akd’ Lordu olan Asano Naganori (1667-1701); énemli
bir kutlama sirasinda, Edo Saray1 i¢inde bulunan Matsu koridorunda, iist diizey
bir saray gorevlisi (koke)® olan ve ayni zamanda amiri konumunda bulunan Kira
Yosihisa’ya (1641-1703) kilicla saldirir. Kira Yosihisa, olaydan yarali olarak
kurtulur. Asano Naganori ise, o giin icerisinde seppuku (harakiri)’ yaparak

Ortaya ¢ikis1 XV. yiizyila kadar uzanan ve samisen (geleneksel bir telli enstriiman) esliginde hikaye
anlatimina dayali bir gosteri sanati.

XVIL yiizy1l baslarinda ortaya ¢ikan; tiyatro, dans ve miizigin i¢ ice gegtigi bir gosteri sanati.
"Kanadehon Chiishingura", toplam 11 boliimden olusur. Takeda Izumo, Namiki Sosuke ve Miyoshi
Shoraku’nun ortak eseridir. 1748 yilinda ilk kez sahnelenmistir. (Digital Daijisen, (2012), Tokyo:
Shogakkan) Edo déneminde (1603-1868), donemin samuray sinifina iliskin olaylarin gosteri sanatlarinda
kullanilmasi yasaklanmustir. (Chishingura to Nihonjin, (2012), Tokuma Shoten, sf.7) Bu yiizden,
sansiirii agmak amaciyla olaym kahramani Muromagi hiikiimetinin ilk Sogun’u olan Ashikaga Takauji
(1305-1358) olarak degistirilmistir. (Yoko Kuroishi, (1997), “Kanadehon Chiishingura Ni Okeru Ninjo
Jiken No Kyakusko Hoho: Ogura Kara Taiheiki He”. Tokyo Gakugei Daigaku Kiyo, Jinmon Gakka,
Vol.48 (2). sf.325-332)

4 Kazuki Nakamura, (1996), “Kanadehon Chiishingura Ron: Enya Hankan Wa Naze Ninjo Ni Oyonda No
Ka Wo Megutte”. Iwate Daigaku Kyoiku Gakubu Kenkyii Nenpo. 56 (2), s£.60-70

"Chiishingura" temali eserler sadece Joruri ve Kabuki ile siirlt degildir. Japon edebiyatinda Akutagawa
Rytinosuke "Aru Hi No Oishi Kuranosuke" (1921), Izawa Motohiko "Genroku Go Nen No Hangyaku"
(1988), Ikemiya Shoichird "Sono Hi No Kira Kozukenosuke" (1996), Takai Shinobu "Borei
Chushingura" (2008) gibi roman ve hikayeler; Japon sinemasinda "Chtishingura Godanme" (1907),
"Genroku Chiuishingura" (1942), "Ako Roshi" (1961), "Genroku Taiheiki" (1975), "Akojo Danzetsu "
(1978), "Chiuishingura Gaiden" (1994), "Yonjussichi-nin No Shikaku" (1994), "Keitai Chashingura"
(2000), "Saigo No Chushingura" (2010) gibi ornekler bulunmaktadir. Yine, ayni temay: isleyen ve
Keanu Reeves’in bagroliinii oynadigi "47 RONIN" (2012) isimli sinema filmi de Bat1 diinyasinda biiyiik
ilgi gormiistiir. Ayrica, ¢ok sayida sarki, ¢izgi roman, ¢izgi film, tiyatro eseri ve parodilerde de
"Chiishingura" temasinin sik¢a islendigi goriilmektedir.

Olaym Japon tarihindeki isimlendirilmesi "Matsu No Roka Ninjo Jiken" seklindedir.

Giiniimiizdeki Hydgo eyaleti.

Edo Sarayinda biiyiik seremonileri diizenlemek ve yonetmekle sorumlu iist diizey gorevli.

Kiligla karnini keserek yasamina son verme.

© ® a o
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kendi yagamina son verir. Olaydan yaklasik birbuguk yil sonra, 30 Ocak 1703
giinli, daha 6nce Asano Naganori’nin emrinde olan kirk yedi samuray; Kira
Yosihisa’nin  koskiinii basar ve Kira Yogsihisa’yr Oldiirerek efendilerinin
intikamuni  alir.  Intikam  baskini, Bakufu'®  hiikiimetinden  izinsiz
gerceklestirildigi i¢in; baskina katilan tiim samuraylar bu hareketlerinin bedeli
olarak kisa bir siire sonra seppuku yaparak kendi yasamlarina son verirler.

Japon tarihine bakildiginda, "efendinin intikamini alma" (ada-ugi)"'
geleneginin olduke¢a eski donemlerde ortaya ¢iktigini ve tarih boyunca hemen
her donemde uygulandigini gormek miimkiindiir. Diger taraftan, diinyanin farkli
pek cok cografyasinda ve kiiltiiriinde de benzer kavramlarin var oldugu ve edebi
eserlerde islendigi goriilmektedir. Ornegin, William Shakespeare’in iinlii piyesi
Hamlet’te buna benzer bir intikam temas: islenmektedir. Yine, taninmis
Ispanyol yazar Lope de Vega'mn {inlii eseri Fuente Obejuna’nin konusu da
"Chashingura" ile biiyiik bir benzerlik gostermektedir.'

Giliniimiiz Japon medyasinda, intikam baskininin gergeklestirildigi 14
Aralik tarihine dogru "Chiishingura"yr konu alan pek ¢ok yaymin yer aldigi
goriilmektedir. "Chashingura" konulu ¢ok sayida drama, tartisma programi,
belgesel vb. gibi 6zel programlar, bu tarihe denk getirilerek yayinlanmaktadir."

Gerek gorsel, gerekse yazili basindan da kolayca anlasilacagi tizere;
Ozellikle bu donemde {ilke c¢apinda neredeyse ¢ilginliga varan bir
"Chashingura" hayranligindan bahsetmek miimkiindiir."* Bir yabanci goziinden
bakildiginda ise, bu durumun anlasilmasi olduk¢a zor bir fenomen oldugu
soylenebilir.”” Prof. Dr. Uchida (Kobe Jogakuin Universitesi), tinlii Isvigreli
koreograf Maurice Béjart’in hazirladigr The Kabuki isimli temsilin brosiiriinde
"Bir yabancinin goziinden bakildiginda, belli donemlerde, diizenli olarak
Chushingura’y1 seyretmek; Japonlarin kendi milli kimliklerini per¢inlemek i¢in
uyguladiklart bir tiir ritiiel olsa gerek." diye yazdigim belirtmektedir.'®

Ust diizey askeri komutanlar tarafindan olusturulmus o dénemdeki Japon hiikiimeti. Minamoto No

Yoritomo (1147-1199) tarafindan 1190 yilinda kurulan ve samuray sinifinin yénetici konumda

bulundugu, idari ve siyasi yapilanma. 1867 yilina kadar varligini stirdiirmdistiir.

Ada-ugi, ¢agdaslagsma hareketlerine paralel olarak 1873 yilinda kanunen yasaklanmustir.

Fernandez Haime, (1992), “Fuente Obejuna To Chuishingura”. Jochi University, Sophia: Seiyé Bunka

Narabini Tozai Bunka Koryii No Kenkyi. 41(1), 1-2

B Isamu Hayakawa, (2005), “Umi Wo Koeta Nihongo No Rireki (2)”. Aichi University, Gengo To Bunka.
No.XII sf.100

14 Edo No Tomo, Edo Tokyo Hakubutsukan Kaiho, No.71, 2013, sf.3

Chiishingura No Doramatsurugii (2012)

Chiishingura No Doramatsurugii (2012)
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Sosyal ve kiiltiirel bir fenomen olarak "Chiishingura", Japon toplumu i¢in
ne ifade etmektedir? Bir intikam Oykiisii olan "Chishingura", gercekten de
Japon toplumunun kendi milli ve kiiltiirel kimliklerini konfirme etmek amaciyla
bagvurduklar1 bir argiiman midir? Bu makalede "Chiishingura", tarihsel ve
kiiltiirel agidan ele alinarak, anahatlartyla irdelenmeye caligilacaktir.

1. TARIHSEL ARKA PLAN

Edo donemi (1603-1868), Japon aristokrasi diinyasinda, geleneklerin
belki de en kat1 bigimde uygulandigi dénem olmustur.” Yeni yil kutlamalar ve
bu kutlamalar ig¢inde yer alan ¢esitli ziyaret ve hediyelesmeler de, bu doneme ait
onemli gelenekler arasinda yer almistir.

1701 yilimn yeni yil kutlamalari igin, her sene oldugu gibi; Sogun’un'®
gonderdigi hediyelere karsilik olarak, Imparatorun o6zel elgisi (¢cokusi) ve bir
onceki imparatorun 6zel elgisinin (ingi), Edo’ya'® gitmesi gerekmektedir.*’

Bu onemli ziyaretle ilgili olarak; Bakufu hiikiimeti tarafindan, Ako'
Lordu olan Asano Naganori 6zel elgilerin karsilanma ve agirlanmasindan
sorumlu kisi (¢okusi kyo dyaku) olarak; Kira Yogsihisa ise heyet bagkani olarak
gorevlendirilirler. Boylelikle Asano Naganori, Kira Yogsihisa’nin nezaretinde
ikinci defa bu gorevi yerine getirecektir.

18 Nisan 1701 tarihinde, Imparatorluk Sarayi’ndan gelen 6zel elgiler
Edo’daki Sogunluk Sarayina (Edo Saray1) ulasirlar. Boylece, birkag giin siirecek
olan ziyaret baslamis olur. Hergiin rutin seremoniler diizenlenir ve c¢esitli
goriismeler yapilir.

Ne var ki, ziyaretin dordiincii giinii olan 21 Nisan 1701 giinii; hig¢
kimsenin tahmin bile edemeyecegi bir olay, iinlii "Matsu Koridoru Yaralama
Olay1" patlak verir. O giin, Edo Sarayr’nin biiyiik salonunu kiitiiphaneye
baglayan Matsu koridorunda; Asano Naganori, o sirada bir baskasiyla
konusmakta olan Kira Yosihisa’ya arkadan saldirir.** Alnindan iki kili¢ darbesi

" Chiishingura to Nihonjin, (2012), Tokuma Shoten, sf.30-31

Donemin bagbakani olarak nitelendirilebilecek siyasi konum. Bakufu hitkiimetinin en iist basamagindaki
kisi.

Edo, giiniimiizdeki baskent Tokyo’nun eski ismidir. Tokyo ad1, Meiji reformlartyla birlikte kullanilmaya
baslamigtir.

2 Kosaku Yamashita, (1997). “Akd Roshi Wa Amerika De Hiird Ni Nareru Ka: Hiird No Nichibei
Hikaku”. Kochi University, Gakujutsu Kenkyii Nenpo. No.46, s£.241-252

Giiniimiizdeki Hyogo eyaleti.

2 Zero Kara Wakaru Chiishingura, (2012). Tokyo: Gakken Publishing, sf.4-6
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alan Kira Yogihisa yere yigilir. Asano Naganori, ¢evrede bulunanlar tarafindan
etkisiz hale getirilir.

Asano Naganori ve Kira Yogsihisa, olaydan sonra hemen ayri ayri
sorgudan gegirilirler. Asano Naganori, sadece "Kira Yosihisa ile goriilecek bir
hesabi oldugunu" sdyler ancak somut olarak bir sey anlatmaz. Kira Yogsihisa ise,
sorgulama sirasinda Asano Naganori’'nin kendisine neden saldirdigini
bilmedigini soyler.”

Sogun Tokugava Tsunayosi*, olayin meydana geldigi saatlerde bir Sinto
ritiieli olan saikai mokuyoku’yu® gergeklestirmekte oldugu icin, olaydan ancak
belli bir siire gegtikten sonra haberi olur. Haberi aldiginda ise oldukga
ofkelenir.”® Asano Naganori’ye verilecek cezay1 kararlastirmak igin yapilan
toplant: sirasinda da 6fkeli oldugu gozlerden kagmaz.”’

Sogun’un &fkesi, Imparatorluk Sarayi’ndan gelen misafirlerin agirlandig
bir sirada, kendi sarayinda boyle bir olaymm meydana gelmesi ve misafirlere
kars1 mahcup olusundan kaynaklanmaktadir. ** Bu yiizden; kimin hakli, kimin
haksiz oldugunun herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir. Sogun, bu nedenle,
Asano Naganori’nin seppuku yaparak kendi yasamasina son vermesini de
engellemez.” Zaten Asano Naganori, yapilan mahkeme sonucunda "Zaman ve
mekan1 g6z Oniinde bulundurmaksizin, kigisel bir sebepten dolayr cinayet
tesebbiisiinden dolay1" suglu bulunur.”

Iyi egitim gormiis bir samuray olan Asano Naganori, yaptig1 hareketin
karsiliginin 6lim cezas1 oldugunu gayet iyi bilmektedir. Clinkii gohatto olarak
bilinen ve samuraylarin uymak zorunda olduklar1 yasalara gore; saray veya kale
igcerisinde, ne sebepten dolay:1 olursa olsun, kilicin kinindan ii¢ parmak kadar
¢ikarilmast® bile seppuku gerektiren bir suctur’® Bu ve kenka rydseibai’
yasasindan dolayr Kira Yogsihisa saldirtya ugramasina ragmen kilicini

B Age.,sf. 46

#  Tokugava Tsunayosi (1646-1709), Bakufu hiikiimetinin 5.Sogun’udur.
Bedensel ve ruhsal temizlik i¢in yapilan bir tiir arinma.

¥ Chashingura to Nihonjin, (2012), Tokuma Shoten, sf.39

21 Zero Kara Wakaru Chiishingura, (2012). Tokyo: Gakken Publishing, sf.4-6
B Age., sf. 46

¥ Age.,sf. 46

3 Atarashii Rekishi Kyokasho (2012)

3! Bu yasak, samurai yasalari i¢inde "Den¢ii Battc" olarak bilinmektedir.

32 Rekishi, Densetsu, Minwa Wo Aruku: Burari Kanazawa Sanpo Michi, No.39, 2003
3 Kavga eden tiim taraflarin cezalandirilmasinm 6ngéren bir yasa.
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¢ekmemis, orada bulunanlar da benzer sekilde davranmak zorunda
kalmuglardir.*

Asano Naganori’nin seppuku yaparak kendi yasamina son vermesiyle
olay kapanmaz, tam tersine farkli bir ¢cehre kazanir. Asano Naganori’ye bagh
kirk yedi samuray, efendilerinin Oliimiinden sorumlu tuttuklarn1 Kira
Yosihisa’dan intikam almak igin firsat kollamaya baslar. Intikam baskinindan
cekinen Kira Yosihisa, siki giivenlik onlemleri altinda yasamaya baslar ve
zorunlu kalmadikca koskiinden disar1 ¢ikmaz.

Aradan yaklasik birbucuk sene geger. 30 Ocak 1703 tarihinde; Oisi
Kuranosuke™ ve kirk yedi rosi’den® olusan kiigiik bir samuray birligi, Kira
Yosihisa’nin  koskiinii basar ve Kira Yogsihisa’yr Oldiirerek efendilerinin
intikamin1 alir. Intikam baskinini gergeklestiren samuraylar, bdyle bir baskini
izinsiz olarak gergeklestirerek Bakufu hiikiimetine gore suc isledikleri igin
seppuku yaparak yasamlaria son verirler.

2. MATSU KORIDORU YARALAMA OLAYI

"Matsu Koridoru Yaralama Olayi"m gizemli kilan en &nemli nokta,
Asano Naganori’nin, Kira Yosihisa’y1 6ldiirmeye tesebbiis etme sebebinin kesin
olarak bilinmeyisidir. Saldir1 nedeninin karanlik bir nokta olarak kalmasi, bu
olay1 daha da popiiler bir hale getirmistir. Bu durum, dogal olarak, ¢cok sayida
iddianin ortaya ¢ikmasina da yol agmustir. Dahasi, Bakufu hiikiimetinin olaydan
sonra bu olay hakkinda konusulmasim yasaklamasi da’’, halk arasinda bu
konuya duyulan ilginin artmasina ve ¢esitli iddialarin ortaya atilmasina zemin
hazirlayan bir etken olmustur.

Bilindigi kadariyla, Asano Naganori bu konuyla ilgili olarak ne olaydan
once; ne de olaydan sonra en yakinindakilere dahi bir sey sdylememistir.
Sorgulama sirasinda ve vasiyetinde de, bu olaya iliskin herhangi bir agiklamada
bulunmamustir. Bu yiizden, olayin nedenine agiklik getirecek birincil bir kaynak
bulunmamaktadir. Bugiine kadar 6ne siiriilen ¢ok sayidaki iddiadan baslicalari
sunlardir:

3 Atarashii Rekishi Kyokasho (2012)

3 Asano Naganori’ye bagl samuraylarin komutan1 konumundaki kisi.

Herhangi bir kimseye bagh olmayan, efendisiz samuray.

7 Kazuki Nakamura, (1996), “Kanadehon Chiishingura Ron: Enya Hankan Wa Naze Ninjo Ni Oyonda No
Ka Wo Megutte”. Iwate Daigaku Kyoiku Gakubu Kenkyii Nenpo. 56 (2), sf.60-70
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2.1.Maddi Nedenler

Asano  Naganori, bolim 2.’de belirtildigi {izere; Imparatorluk
Sarayi’ndan gelen misafirleri agirlama gorevini ikinci defa yerine getirmistir.
Gorevi ilk kez yerine getirdiginde heniiz 17 yasinda olan Asano Naganori, o
zaman bu gorev icin toplam 460 ryé harcamistir.®® ikinci kez
gorevlendirildigindeyse, misafirleri agirlama gideri 1200 ryo’ya kadar ¢ikmuistir.
Olayin nedeni olarak one siiriilen iddialardan birisi, 6zel el¢ilerin agirlanmasina
yonelik masrafa iligkin bir anlasmazlik olusudur.”

2.2.Riisvet

Olayla ilgili olarak one siiriilen bir bagka iddia; Kira Yosihisa’nin Asano
Naganori’den heyet bagkani sifatiyla riigvet talep etmesi ve 4sano Naganori’nin
bunu reddetmesidir. Bu iddiaya gore, talebinin reddedilmesine 6fkelenen Kira
Yosihisa, olay glinii Edo Sarayi’nda bir bahaneyle Bakufu hiikiimetinin 6nde
gelenleri Oniinde Asano Naganori’yi kiiglik diisiirmiis, onuru zedelenen Asano
Naganori de bu nedenle cinayet tesebbiisiinde bulunmustur.*’

2.3. Asano Naganori’nin Psikolojik Rahatsizh@1

Asano Naganori’nin bazi psikolojik nedenlerden dolayi, 6zellikle sikintili
ve heyecanli durumlarda karninda ve gogsiinde siddetli agrilar hissettigi, tarihi
kayitlardan anlasilmaktadir. *' One siiriilen kimi iddialara gére, tistlendigi agir
gorev ve bu goOrevi yerine getirirken karsilagtigit bazi sikintilar, Asano
Naganori’nin psikolojik dengesini bozmus ve bunun sonucunda cinayet
girisiminde bulunmustur.

Bu iddiay1 destekleyen bazi yardimci unsurlar da bulunmaktadir.
Bunlardan birisi, Asano Naganori’nin den¢ii batté* yasagm pek ¢ok kimsenin
gozii Oniinde agikga ihlal etmis olmasidir. Bu yasagin ihlali durumunda, sebep
ne olursa olsun, kisinin muhakkak seppuku ile cezalandirilmasi gerekmekteydi.
Bile bile 6liim demek olan bu hareketi, Asano Naganori’nin tereddiit etmeksizin
yapmis olmasi; o sirada akli dengesinin yerinde olmadigi savin
giiclendirmektedir.

Bir diger unsur, Asano Naganori’nin bir bagka 6nemli yasak olan sido
fukakugo yasagmi ihlal etmis olmasidir. Dilimize "hainlik, ihanet, arkadan

¥ Misafirlerin agirlanmasiyla sorumlu olan samuray, tiim masraflari iistlenmek zorundayd.

¥ Chashingura to Nihonjin, (2012), Tokuma Shoten, sf.40

4 Zero Kara Wakaru Chiishingura, (2012). Tokyo: Gakken Publishing, sf. 4

4 Chiishingura to Nihonjin, (2012), Tokuma Shoten, sf.42

42 Ne suretle olursa olsun, saray veya kale icerisinde kilicin kinindan ¢ikarilmasinin yasak olusu.
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vurma" olarak cevirilebilecek bu kavram, gohatto igerisinde en agir sucglardan
birisini teskil etmekteydi.”® ** Ozel bir giinde, énemli bir gorev iistlenmis bir
samurayin; kendisine gliven duymakta oldugu amirine saldirmasi; samuray
yasalaria gore kesinlikle affedilebilecek bir davranis degildir.

Ote yandan, Asano Naganori’nin saldir1 sirasinda kisa kilicini kullanmasi
ve Kira Yosihisa’y1 alnindan yaralamis olmasi da, saldir1 esnasinda ¢ok bilingli
bir sekilde hareket etmedigi seklinde yorumlanabilir. Kili¢ kullanmasini iyi
bilen bir samuray olan 4sano Naganori’nin, normal sartlarda hasmini 6ldiirmek
icin uzun kilicim1 kullanmasi1 ve hasminin dogrudan kalbine hedef almasi
gerekirken, kisa kiligla alnin1 hedef almasi; anlasilmasi zor bir durumdur.®

Bu ve benzer nedenlerden dolayi, olayin temelinde Asano Naganori’nin
psikolojik  sorunlarmin yattigi; Onemli iddialardan birisi olarak One
¢ikmaktadir.*® 2012 yilinda, Japonya'min o6nde gelen TV kanali NHK’de
yayinlanan Hakuoki'' isimli dizide de, cinayet tesebbiisiiniin altinda yatan asil
nedenin Asano Naganori’nin psikolojik sorunlar1 oldugu sav1 islenmistir.

3. OLAYIN ESERLESTIRILMESI

Giris boliimiinde de belirtildigi {izere, "Chishingura"y1 konu olarak
isleyen gerek yazili, gerek gorsel ¢ok sayida eser bulunmaktadir. Bu eserlerde,
olayin degisik versiyonlar seklinde islendigi goriilmektedir.

Eserlerde islenen ¢esitli "Chishingura" versiyonlarinin konu Orgiisii
biiyiik 6l¢iide ayn1 olmakla birlikte; ana ve yan karakterlerin betimlenis tarzi,
versiyonlar arasinda biiyiik farkhiliklar gosterebilmektedir.”® Ornegin, intikam
baskininda 6nemli bir rol oynayan yan karakterlerden birisi olan Horibe
Yasubee, baz1 versiyonlarda "gocuksu", "sevecen" ve "ince diisiinceli" birisi
olarak betimlenirken; bazi versiyonlardaysa "hir¢in", "kaba saba" ve "aklina
estigi gibi davranan" ugar1 bir geng seklinde tasvir edilmektedir.*

4 Inazo Niitobe, (2010), Bushido, Chapter 111, Tokyo: Kodansha, sf.58-66

“ Age., Chapter IV, sf.66-79

4 Tehon Chiishingura (2013)

4 Asano Naganori’nin dayisi olan Sima-Toba Kalesi Lordu Naitd Tadakatsu 1680 yilinda, 4.Sogun olan
Tokugava letsuna’nin( 1641-1680) Zocod Tapinagindaki cenaze toreni sirasindaTangomiyazu Lordu
Nagai Naonaga’yi kiligla sirtindan 6ldiirmiistiir. Bu olay, Asano Naganori’nin genetik bir psikolojik
rahatsizlig1 oldugu yoniindeki savlarin kullandig1 argiimanlardan birisidir.

Haizetsu Daimyo Retsuden (2013)
Seiroka Kango Daigaku Shihen Shiryoshitsu (2013)

47 Bagroliinii K6ji Yamamoto’nun oynadigi dizi, 13.07.2012 - 21.09.2012 tarihleri arasinda NHK BS

Premium kanalinda yayinlanmustir.

Chiishingura No Doramatsurugii (2012)

A.ge.

48
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Olayin ana kahramanlar1 olan Asano Naganori ve Kira Yosihisa’nin da,
farkli versiyonlarda, degisik sekillerde betimlendigi gozlemlenmektedir.™
Bununla birlikte, bu iki karakterin bir¢cok eserde benzer bir bi¢cimde
betimlendigini sdylemek miimkiindiir. Pek ¢ok eserde agirlikli olarak Asano
Naganori’nin "iyi, magdur, hakll", Kira Yosihisa’nin ise "kotl, zalim, haksiz"
olarak islendigi goriilmektedir. Boliim 3.3’de deginilen Hakuoki isimli yapim,
bu acidan bir prototip olarak da degerlendirilebilir. Birgok yapimda oldugu gibi,
bu dizide de, Asano Naganori temiz kalpli ve ¢esitli meziyetlere sahip bir insan;
Kira Yosihisa ise kurnaz ve kotii niyetli yasli bir insan seklinde tasvir
edilmektedir.

Genel kani, Kira Yosihisa’nin Asano Naganori’ye eziyet ettigi
yoniindeyse de; aslinda boyle bir seyin ger¢ekte olup olmadigina dair kesin bir
bilgi elde bulunmamaktadir. Bununla birlikte, Kira Yosihisa’nin; Imparatorluk
Sarayi’ndan gelen Ozel elgileri agirlamakla sorumlu samuraylar1 psikolojik
baski altinda tuttugu, gerceklestirilmesi zor taleplerle yildirdigi; bu baskiya
maruz kalan kimselerin ise bu eziyetten riigvet karsiliginda kurtulduklarina dair
bazt bilgiler cesitli kaynaklarda yer almaktadir”® Bu durum, Asano
Naganori’nin de benzer bir durumla karst karsiya kaldigi goriisiini
giiclendirmektedir. Bu sav, halk nezdinde Asano Naganori’ye yonelik bir
sempatinin dogmasinda 6nemli bir neden teskil etmistir.

Diger yandan, kimi eserlerde Asano Naganori’ye bazi elestirilerin
yoneltildigi de goze c¢arpmaktadir. Bu elestirilerde; Asano Naganori’nin
sorumsuz davranist (cinayet tesebbiisli) yiiziinden Ako Hanligi’min ciddi
anlamda zarar gormesi, kirk yedi samurayin efendisiz kalmasi, samuray
ahlakinin 6énemli bir unsuru olan "sabir" kavramini hige sayarak duygularina
esir diismesi vb. gibi su¢lamalarin yoneltildigi goriilmektedir.”> Ancak, bu ve
benzer elestirilere karsin, halk nezdinde 4Asano Naganori olayda magdur taraf
olarak algilanmaya devam etmis ve Asano Naganori’ye yonelik sempati
azalmamustir.”

DEGERLENDIRME

Olaym meydana gelmesinden bu yana yaklasik ii¢ asir gibi uzun bir siire
gecmesine ragmen; "Chiishingura" neden halen Japon toplumunda sosyal ve
kiiltiirel bir fenomen olarak yasamaya devam etmektedir? Bu soruya kisa ve

A.ge.
3t Rekishi Monogatari — Matsu No Roka Jiken (2013)
A.ge.
A.ge.
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kesin bir cevap vermek miimkiin degilse de, en azindan baz1 kavramlarin bize
onemli ipuglar1 sunacagi varsayiminda bulunmak yanlis olmayacaktir.

Japon insanmin "zayif ve ezilenin yaninda yer alma (hankan-biiki)"* ve
"iyiligi 6vme - kotiiliigii kinama (kanzen-¢oaku)" kavramlarinmn islendigi
konulart sevdigi bilinmektedir.”® °” Pek ¢ok sanat eserinde siklikla islenen bu
temalar, Japon insanimmn hayata yonelik bakis agisii da yansitmaktadir.™®
"Chiishingura"nin her iki kavram da isleyen bir tema olmasindan dolay1; Japon
insaninin bu temaya tutkuyla baglanmasi, bir bakima olagan bir durum olarak
degerlendirilebilir.

Maruz kaldigi bir haksizlik sonucunda yagamina son veren onurlu bir
samuray ve bagli olduklar1 ahlaki prensipleri her seyin lizerinde tutarak 6liimleri
pahasina efendilerinin intikamini alan samuraylar: Japon insaninin biylik deger
verdigi ilkelerin yansimasi olan bu iki olay, yiizyillar boyunca Japon insaninin
kalbinde sarsilmaz bir yer edinmistir.

Japon Kkiiltiirii i¢erisinde "zayif ve ezilenin yaninda yer alma" kavrami,
sanilanin aksine sadece zayif ve ezilen kisiye karst duyulan merhamet
duygusundan kaynaklanmamaktadir. Bu kavramin arka planinda, Budizm’in
temel kavramlarindan birisi olan mujékan™ yatmaktadir.”’ Bu kavram, yasamin
acimasiz dongiisii i¢inde Oliip veya yitip giden, canli-cansiz her tiirlii varliga
karst duyulan bir acima ve iiziintii hissini ifade etmektedir. iste bu yiizden,
Asano Naganori’nin kiliciyla kendi yasamina son verme sahnesi; ¢cogunlukla
gece karanliginda, beyaz kiyafetler iginde ve havada ucusan kiraz cicekleri
arasinda tasvir edilir. Omriinii tamamlayarak dokiilen kiraz cigekleri ile Asano
Naganori’nin ruhu arasinda bir benzerlik kurulur.®’

% Bu kavramun belirgin bir bigimde islendigi en eski eser, XIV. yiizy1l baslarinda yazildig1 tahmin edilen

Gikeiki isimli eserdir. Efsanevi Sogun Mimamoto No Yositsune nin (1159-1189) yasamini konu alan bu
eser, zaylf ve magdurun onurlu miicadelesini ele alan igerigiyle Japon halki tarafindan ¢ok sevilen bir
eser olmustur.

Bagimsiz bir kavram olarak ortaya ¢ikisi ve edebi eserlerde islenmeye baslamasi1 XVIL. yiizyildan

itibaren olmustur.

%6 Jing Chen and Shunsuke Kanahara, (2007), “An Attempt To Understand Japanese Culture From The
Perspective Of Historical Psychology”. Nagasaki Wesleyan University. Gendai Shakai Gakubu Kiyo.
(5-1). sf.47

ST Mitokémon Ni Akogareta Akudaikan (2013)

B Age.

% Budizm égretisinde "her seyin gelip gegici, bos, fani oldugu” diisiincesi.

% Kan Yo Park, (2002), “Kashikomaru Bunka To Kashikogaru Bunka”. Shimane Kenritsu University,
Sogo Seisaku Ronso. No.3, s£.27-45

o1 Kan Y0 Park, (2002), “Kashikomaru Bunka To Kashikogaru Bunka”. Shimane Kenritsu University,
Sogo Seisaku Ronso. No.3, s£.27-45
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"Chuishingura", sadece iki kisi arasinda cereyan eden bir olay degildir.
Olaydan hemen sonra iki kisi arasindaki bir olay olmaktan ¢ikarak, ¢cok sayida
tarafin dahil oldugu bir meseleye doniismiistiir: Intikam baskiinin olup
olmayacagini veya ne zaman olacagini korku i¢inde bekleyen Kira Yosihisa,
geleneklerin hukukun Oniine gececek olmasini endiseyle izleyen yoneticiler,
intikam baskininin bir an 6nce ger¢eklesmesini sabirsizlikla bekleyen halk,
inandiklar1 degerler ugruna "Olim ve yasam" arasinda bir tercih yapmak
zorunda kalan kirk yedi samuray.

Oisi Kuranosuke, olaydan sonra kilit konumdaki en Onemli karakter
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Oisi Kuranosuke’yi kilit konuma getiren sey,
aslinda efendisiz kalan samuraylarin lideri olmasi degil; "ne diisiindiigii belli
olmayan bir kisi" olusudur. Intikam alma hakkini elinde tutan kisinin ne
diisiindiigii ve nasil hareket edecegi, bir baska deyisle Oisi Kuranosuke’nin
verecegi smnav; her seyi belirleyecektir. Ya intikamdan vazgecerek "Insan,
sadece kendi ihtiraslar1 pesinde kosan bencil bir yaratiktir." séziinii hakli
cikaracaktir ya da bagl oldugu samuray yolundan yilirimeye devam edecektir.
Oisi Kuranosuke, 6limii gdze alarak inandigi degerlere bagh kalmay: secer.
Oisi Kuranosuke nin bu se¢imi Japon insam1 i¢in olmas1 gerekendir ve "iyinin
kotiiye", "glizelin ¢irkine", "haklinin haksiza", "dogrunun yanlisa" Kkarsi
galibiyetini simgelemektedir.

"Chushingura” temasi, Japon insani i¢in her donemde, bir baskaldiri
niteligi de tasgimistir. "Chishingura", sessiz halk yiginlar1 i¢in yiiksek ahlaki
deger ve prensiplerin, her seyin iistiinde oldugunu ifade eden bir ara¢ ve sembol
olmustur.”

"Chushingura”, Japon insani i¢in sadece bir intikam 6ykiisii degildir. Bir
intikam Oykiisii olmanin c¢ok &tesinde; "sadakat", "sorumluluk", "adalet",
"dogruluk", "onur", "inan¢", "ahlak" ve "merhamet" gibi erdemlerle yogurulan

ve nesilden nesile aktarilmasi gereken onurlu bir miicadelenin dykiisiidiir.”

Kisacas1 "Chiishingura", Japon insani igin 6giit verici bir tema niteligi
tasimaktadir. Korunmasi gereken degerler ve insan olmanin getirdigi
yiikiimliilikler bu temada adeta Ozetlenmistir.®® Bu nedenden dolayr,
efendilerinin intikamini alarak efendilerinin onurunu koruyan ve bu ugurda

2 Chishingura to Nihonjin, (2012), Tokuma Shoten, sf.84-85
8 Age., sf.84-85
% Chashingura No Doramatsurugii (2012)
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¢cekinmeden yasamlarii feda eden kirk yedi samuraymm dokunakli Gykiisi;
gliniimiizde de Japon insanimin kalbinde yasamaya devam etmektedir.
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Kibris; Ulusal Dava, Uluslararas: Cikmaz

1975 - 2004

Cyprus; National Cause, International Struggle
1975 - 2004

Ismail KOSE®

OZET

Kibris, Tiirkiye'nin ulusal davasi, aynmi zamanda uluslararasi ¢tkmazi... Resmen dile
getirilmese de AB iiyeligi yolunda oniindeki en biiyiik engel. Ulusal davalar
kazanmak i¢in uzun soluklu miicadelelere ihtiya¢ vardwr. Bu miicadeleler bazen
vazgegilmezlerden vazgecmeyi gerektirir. Oysa 1974 ’teki I. ve Il. Baris Harekdtlar
Ada’daki Tiirkleri Rum mezaliminden kurtarmak, Rumlarin tiim Ada’ya hakim
olmalarina engel olmak ve Tiirkiye 'nin bélgedeki ¢ikarlarini korumak icin yapilmisti.
1974 miidahaleleri gerceklesmeseydi Rumlar Akritas Plani’nin kademeli uygulamasi
ile Ada’y1 ele gegireceklerdi.

Zaten Rum milliyet¢iler ilk denemelerini yaklasik yiizyil once Girit Adasi’n1 Osmanh
Devleti’nden koparirken yapmis ve amaglarina ulasmislardi. Makarios yonetiminin
ihtiraslarina kurban gitmeseydi, bu sefer de basariya ¢ok yaklastiklarini séylemek
yanls olmayacaktir. Her ne kadar daha sonraki yillardaki hatali dis politika
yaklasimlart ve uluslararasi sistem kasith olarak mesrulugunun altini bosaltmis olsa
da, 1974 miidahaleleri Tiirk dis politika karar alicilar: tarafindan mecbur kalinarak
yapilmigti. Garantorliik Antlagmalar: ve Uluslararasi Hukuk kurallart ¢ergevesinde
diigtiniildiigiinde miidahale hakli gerekgelere dayaniyordu. Aksi durumda diinya
politikasint dizayn eden aktorlerin Irak’a veya Afganistan’a miidahale etmemeleri
gerekirdi. Ciinkii bu miidahalelerin hi¢chir tanesinin iddia edildigi gibi “liberal
intervenionism” ya da “good governance” yaklasimlari ile alakasi yoktur.
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ABSTRACT

Cyprus is Turkey’s national cause and at the same time international dead-end for
Turkish foreign policy. Despite it is not declared officially it is the most important
barrier for Turkey’s accession into EU. To achieve success in international causes
long-term struggles are vital. These struggles sometime require to abandon
untransferable policies. Whereas two Peace Operations of 1974 were arranged both
to save Islander Turks from Greek atrocities, prevent a Greek dominance on the
island and protect Turkey’s interests in the region. If 1974 Operations were not done
Greek Cypriots would implement Akritas Plan gradually and would occupy whole
island.

Greek Nationalists already had ceded Crete from Ottoman State by this method
about hundred years ago. If it had not been sacrificed by Makarios’ passions, this
time in Cyprus they would already achieve success once again. Notwithstanding
later developments and false foreign policy approaches and international system had
undermined its legality, 1974 Peace Operations had been done due to requirements
of the era by Turkish foreign policy makers. When it is evaluated in the context of the
norms of International Law and Guarantee Right giving treaties, 1974 intervention
based on legal roots. Otherwise, international actors should not have intervened to
Irak and Afghanistan. Because neither of these interventions had related with
“liberal interventionism” nor “good governance” as it is argued.

KEY WORDS
TRNC, GCASC, UN, European Union, Turkiye, England, Greece
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GIRIS
“Gegen asrin biittin Tiirk diigmanlart Helenizm bayragi altinda
toplanirlar. Yunan yiiceldikce, Osmanlya karst duyulan husumet de kabarir.
Yunancilik bir bastan bir basa sarar Avrupa’yi. Bu yeni mezhep, (ezeli diisman)
Ingiliz’le Rus’u, Alman’la Fransiz’1 kaynastirir. Byron un hayatina mal olur bu

karasevda, Hugo ’ya nesideler ilham eder”."

Tirkiye Cumhuriyeti kuruldugunda Kibris terk edilmek zorunda kalinan
vatan topraklari arasmdaydi. Ciinkii I. Diinya Savasindan sonra baslatilan
Kurtulus Savagi’nin harekat alanimi belirleyen Misak-1 Milli smirlar1 igerisinde
Kibris yer almamisti. Kurtulus Savasi’min verildigi ve Geng Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin kuruldugu bu dénemde, Cumhuriyetin kurucularinin
genis vatan cografyasinin elden ¢ikan parcalarmi yeniden bir araya toplamak
gibi bir siyaset takip etmeye ne imkanlari ne de giicleri vardi. Osmanl
Imparatorlugu’nun yerini alan Geng Tiirkiye Cumhuriyeti 16 milyon niifusa
sahip kiiciik bir devletti’ Yeni devletin ilk amaci elinde kalan vatan
cografyasini yeniden organize etmek, her alanda geri kalmigliktan kurulmak ve
giiclii hale gelmekti. Bu nedenle, Lozan Baris Konferansi’nda Kibris’taki Ingiliz
isgali kabul edilmis, Lozan sonrasinda Cumhuriyetin Kuruculari toplum
hayatinda kokli degisiklikler yapan devrim ve kalkinma hamlelerini hayata
gecirmeye calismislardir.

Donemin sartlar1 géz oniine alindiginda; yeniden yapilanma, kalkinma ve
batililasma projelerinin hayata gecirilebilmesi i¢in yurt i¢inde oldugu kadar
uluslararasi alanda da baris ortamina ihtiya¢ oldugu goriiliir.” Amaglanan hizl
kalkinmanin basariya ulasmasi, yeni devletin yasayabilmesi ve elde edilen
kazanimlarin devam ettirilebilmesi i¢in uluslararasi alanda tiim devletlerle iyi
iligkiler i¢inde olmak dénemin sartlari tarafindan dayatilmisti. Bu donemde
Kibris Ingilizlerin yonetimi altindaydi fakat Rum Enosis taraftarlar1 da yeralt:
calismalarim baglatmiglardi. Her ne kadar Ingiliz idaresinde olsa da Tiirk
Devleti’'nin  Kibris’a tamamen ilgisiz  oldugu sdylenemez. Ciinkii
Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal, Giiney kiyilarindaki bir tatbikat sirasinda,

Tiirkiye'nin diinyaya acik tek sahil kapis1 ve ikmal yolu giineydedir,
bu nedenle Kibris’in diisman bir iilke elinde olmasi1 Anadolu’nun biitiin

Cemil Merig, Umrandan Uygarhiga, 3. Baski, iletisim Yayinlari, Istanbul, 1998. s. 10.

2 Mehmet Gonliibol, Cem Sar, Olaylarla Tiirk Dis Politikas1 1919-1939, 9. Baski, Siyasal Kitabevi,
Ankara, 1996. s. 59; Salahi Sonyel, Tiirk Kurtulus Savas1 ve Dis Politika, II. Baski, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara, 2003. s. 326-327.

Gonliibol, a.g.e. s. 60.
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ikmal yollarbm kapatacak ve Tiirkiye'nin giivenligi tehdit altinda
olacaktir...* demisti.

Bu séylemden sonra Tiirk Dis Politikasinin karar alicilarinin Kibris ile
fiilen ilgilenmeye baglamalar1 ancak II. Diinya Savas1 sonrasindaki dénemde
baslayabilmistir.

Savas sonrasinda Ingiltere’nin Ada’dan ¢ekilme karar1 almasindan hemen
sonra, Ingilizler déneminde baslayan, &nce Ingilizleri daha sonra Ada’da
yasayan Tiirk Toplumunu hedef alan tedhis hareketleri hizla artis gostermisti.
Aslinda tedhis hareketleri daha Once yeraltinda Orgiitlenmisti ve savas
sonrasinda olusan uluslararas1 konjonktiir degerlendirilmek istenilerek Enosis’e
yonelik olarak fiiliyata dokiilmiistii. Giderek artan ve dayanilmaz hale Rum
mezalim hareketlerinin Tiirk Toplumuna Kkarsi sistematik etnik temizlige
doniigmesi Tiirkiye'nin soruna katilim ve miidahalesini zorunlu kilmaisti.

Uluslararasi iliskilerin idealizm ekoliiniin temsilcilerinin yaklasimi ile ele
almdiginda bu miidahalenin Tiirkiye’nin arti hanesine yazilmasi gerekliydi.
Ayrica donemin zor sartlar1 ve imkansizliklar i¢inde gerceklestirilen harekat
zaferle sonuglanmisti. Oysa realizmin kati ilkeleri, idealizm &gretilerine yasam
sansi tanimakta hicbir zaman comert davranmamistir. Savag alaninda maglup
olan Rumlar, diplomasi sahasindaki bagsarili manevralartyla daha sonraki
yillarda Tirkiye’yi ve Kibris Tiirk Toplumunu koéseye sikistirmayi
basarmislardir.

1975 Barig Harekat1 sonrasinda Tiirkiye nin Kibris politikasimi ve Kibris
Tiirk Toplumu’nun yagamini derinden etkileyen en énemli birinci hadise 1983
yilinda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilan edilmesidir.’ ikinci énemli
hadise Helsinki sonrasindan 2003 yilina kadar yasanan gelismelerdir. Diger
ifadeyle, Giiney Kibris Rum Yo6netimi’nin tiim Ada’y1 temsilen Avrupa Birligi
iyeligine giden Onlenemez siire¢ ve sonrasinda daha da zorlasacak olan
diplomasi girisimleri ile Tiirk Toplumu’nun diinyadan tamamen izole edilmesi
tehlikesidir.

1975 yilindan sonra yapilan sayisiz goriisme ve iki toplumu uzlastirma
cabalarindan sonu¢ alimnamamisti. Béylece 2003 yilinda gelinen noktada ¢oziim
ya da ¢oOziimsiizliiglin kum saati her iki durumda da Rum tarafinin lehine

4 Siikrii Elekdag, “Kibris’1 Peskes Cekmek mi?”, Sabah, 25 Kasim 2001. s. 16.

Tozun Bahgeli, “Searching for a Cypruss Settlement: Considering Options for Creating a Federation, a
Confederation, or Two Independent States”, Publius, S. 30, No: 1, The State of American Federalism,
1999-2000 (Kis, 2000). s. 207.
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islemekteydi. Sorunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in Ada’nin i¢inden gectigi
tarihi siirecin ayrintili analizine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu nedenle Kibris
sorunu tarihi siire¢ i¢inde ele alimus, 1999 yilinda Helsinki’de Tiirkiye’ye tam
iiyelik i¢in adaylik statiisii tanindiktan sonraki gelismeler ayrintili olarak
incelenmigtir. Ciinkii 2001 yilindan sonraki son iki yilda kum saati Kibris’ta
Tiirk tarafinin aleyhine her zamankinden daha hizli akmaya baglamistir.

Bu calismada; Kibris sorunu ii¢ ana baslik altinda ele alinacaktir. ilk
kistmda Kibris’m Osmanli Imparatorlugu tarafindan fethi, ingilizlere devri,
Rum tedhis hareketleri, I. ve II. Baris Harekatlar1 ele aliacaktir. Ikinci kisimda,
Helsinki Zirvesi’'nde Tiirkiye’ye tam tyelik icin adaylik statiisii verilmesi ve
2001 yilina kadar gegen siiregteki gelismeler, Rumlarin tam tyelik yolunda
ilerlemesi ve bu esnadaki ¢dziim arayislari ele almacaktir. Ugiincii ve son
boliimde, Kibris sorununda 2001 yili sonrasinda, 2002 ve 2003 yillarindaki
gelismeler, Annan Plani, 2003’ten sonra gelinen son durum, dolaysiz
gorlismeler ve uluslararasi aktorlerin soruna miidahil olmasi ile Rumlarin
AB’ye tam tiyelik siireci irdelenecektir.

1) Kibris’ta Osmanh Idaresi ve 1999 Helsinki Zirvesi’ne Kadarki
Siirecteki Gelismeler;

a) Kibris Adas’’nin Osmanh Devleti tarafindan Fethi

Osmanli Devleti, Kibris’t duraklama doéneminde, II. Selim devrinde
1571°de topraklarina katmistir. Kibris kiyilarinda Osmanli donanmasina
saldirilmas1 ve Venediklerin Ada’min Osmanli’ya terk edilmesi talebini
reddetmesi nedeniyle, 1570 Temmuzunda Ada kusatilmis ve Eylil ayinda
Lefkose diismiis, Magosa hari¢, Baf ve Limasol ile diger belli bash sehirler
teslim olmustur. 1571 yili basinda Magosa da ele gecirilmis ve bdylece fetih
tamamlanmustir. Fetihten sonra Ada’nin tahriri yapilmis, yeni gelir kaynaklari
ve niifusu tespit edilmistir. Idari 6rgiitlenme iginde Ada, Icel, Tarsus ve Kozan
(Sis)’in katilmasiyla Beylerbeylik haline getirilmistir. Bundan sonra vakit
gecirilmeden; Konya, Karaman, Nigde, Kayseri ve Bozok sancaklarindan
Tirklerin Ada’da iskdni saglanmistir. Ada’ya Tirklerin iskan edilmesi 18.
yy.’da da silirmiistiir. Fetihten sonra Ada halkinin Venediklere 6demekte
olduklar1 vergilerin bir kismui kaldirilmis, bazi muafiyetler tamnmustir.’ Burada
dikkat ceken husus, Kibris Adasi’nin Rumlardan degil italyanlardan alinns
olmasidir. Dolayisiyla Osmanli Devleti Kibris’in egemenligini devraldiginda
Ada’da Rumlarin herhangi bir sahipligi s6z konusu degildi.

6 Osmanh Ansiklopedisi, 2. Baski, Aga¢ Yayinlari, C. III, istanbul, 1994. s. 106-110.
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b) Ada’min 1878’de Gegici Olarak ingilizlere Devri ve Tiirkiye’nin
Garantor Devlet Olarak Miidahalesine Kadar Gegcen Siirecteki Gelismeler

II. Abdiilhamit iktidara geldiginde 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi,
bilinen adiyla “93 Harbi” devam etmekteydi ve Harp Osmanli Devleti’nin
yenilgisi ile sonuglandi. Savas sonrasinda imzalanan Yesilkoy Antlasmasi’nin
maddelerinin ¢ikarlarina aykiri geliseceginden korkan Ingiliz yonetimi devreye
girerek, 1878 Haziran aymnda Berlin Kongresi’nin toplanmasimi saglandi.
Kongrede, Carlik Rusya’nin giineye, Ingiltere’nin somiirge yollarini tehdit eder
bicimde ilerlemesinin Osmanlilar tarafindan engellenemeyecegine karar veren
Ingiltere, somiirge yollarmin giivenligi igin hayati éneme sahip Kibris’1 ele
gecirmeye karar verdi. 4 Haziran’da bu karar uygulamaya konularak Ingiltere
tarafindan, Osmanli Devleti’ne yardim saglarken bir askeri ikmal merkezi
olarak kullanilmak bahanesiyle dnce gecici olarak Kibris’a asker ¢ikarildi ve bu
gecici durum daha sonra kalici hale getirildi.” Boylece Ingiliz Devleti “Bati
Asya’nin anahtar1” olarak gordiigi Kibris’a yerleserek, Carlik Rusya’nin
giineydogudan Hindistan’a gidecek koridora inmesini Onlemisti. Osmanl
Devleti Ingiltere’nin bu oldubittisini engelleyebilecek gii¢ ve kabiliyetten
mahrumdu. S6z konusu iggal ile gerileme ve parcalanma doneminde, 1. Diinya
Savagima kadar giden siirecte kaybedilen topraklara Kibris da katilmig oldu.
Aslinda Kibris’in yonetimi Ingilizlere 1878 yilinda gegici bir siireyle
devredilmisti.

Planlanin aksine Osmanli Devleti, Kibris’1 Ingilizlerden geri alma giiciine
higbir zaman kavusamadi. Ada’da yasayan Rumlar, daha o6nce Osmanli
idaresine karst Enosis’i ger¢eklestirmek amaciyla bir isyan denemesinde
bulunmuslard: ve s6z konusu nedenle ydnetimin Ingilizlere gegmis olmasini
sevingle karsilamislardi. Bu sayede Megali Idea, baska bir ifadeyle; “Biiyiik
Iskender’in ayak bast1g1 topraklar1 Yunan toprag olarak yeniden ele gecirme ve
Yunanistan’in Dogu Roma’nin [Bizans] varisi olarak sana ve ihtigama ulagmasi
emeli” gerceklestirilebilecekti. Kibris Yunanistan’a baglanacak [Enosis]
topraklar arsindaydi. Ada, Megali Idea literatiiriinde “Megali Nisi” yani “Biiyiik
Ada” statiisiine sahipti.® Yunanistan’m Kibris Adasi’na yonelik bu irredantist
yaklasimi Ada’da son ylizyilda ortaya ¢ikan catisma ve anlagmazliklarin temel
nedeni olagelecektir.

Osmanh Ansiklopedisi, 2. Baski, Aga¢ Yayinlari, C.VI, Istanbul, 1994, , s. 249; Souter, a.g.m., s. 658.
R. Rauf Denktas, Akritas Plam ve Genglige Seslenis, Yorum Yayinlari, Lefkosa, 1994. s. 1; Sabahattin
Ismail, Kibris Sorununun Kékleri, Akdeniz Haber Ajans1 Yayinlari, Lefkosa, 2000. s. 5-16.
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Yunanistan ve Kibrisli Rumlarin irredantizm (kurtarimciulik) temelli
Enosis yaklagimlarina karsin Ada’daki Tiirk toplumu ise Ada’nin egemenliginin
Osmanli’ya ait oldugu tezinden hareketle bu istege siddetle kars1 ¢ikiyordu. Bu
esnada dénemin i¢inde bulundugu sartlardan yararlanan Ingilizler 1914 yilinda
Ada’yr tek tarafli olarak ilhak ettiklerini duyurdular. Ingiliz ilhakindan sonra
Ada’da yasayan Tiirklerin ¢ogu Ada’y1 terk etmeye baslamig, gocler ve baskilar
neticesinde Ada’daki niifus dengesi Rumlar lehine degismisti. Adanin Ingilizler
tarafindan ilhakindan 17 yil sonra Rumlar ilk planli isyan hareketini 1931
yilinda Kilise’nin &nderliginde Ingiliz Valisinin konagim yakarak Enosis’e
ulasmak amaciyla baslattilar.” isyan bastirild1 ve din adamlar1 dahil olmak tizere
asilerin elebaslar1 Yunanistan’a siiriildii. Tiim bu gelismeler zinciri i¢ginde Tiirk
toplumu tizerindeki baski da gittikge artmaktaydi.

II. Diinya Savag1 sona erdikten hemen sonra 1950 yilinda Rumlar yine
Kilisenin ve Savas sonrasi Ada’ya geri donen siirgiinlerin 6nderliginde bir halk
oylamasi diizenlediler. Halkoylamasi sonucu olarak da Ada’da yasayan
Rumlarin  %98’inin  Enosis istedigini ilan ettiler. Rumlarin, Ada’nin
Yunanistan’a ilhaki talebine Tiirk Toplumu, siddetle karsi c¢ikiyordu. 20
Agustos 1951 tarihinde donemin Disisleri Bakani Fuat K&priilii Kibris hakkinda
“Ulkemize nispetle cografi ehemmiyeti, oradaki soydaslarimizin miihim bir
kiitle teskil eylemesi ve tarihi baglarimiz dolayisiyla Kibris’in durumunun bizi
cok yakindan alakadar etmesi gayet dogaldir'® diyerek Ada’daki gelismelerin
Tiirkiye tarafindan takip edildigini gostermeyi amaclamisti. 1954 yilinda
Yunanistan, Rum kilisesi Baspiskoposu Makarios’un istegi dogrultusunda
Kibris meselesini Birlesmis Milletlere gotiirdii. Yunanistan’in bu hamlesi
Tiirkiye’nin yasal haklarim1  korumak i¢in girisimde bulunmasina ve
Ingiltere’nin de hadiseye miidahil olmasma neden olmustu. Bdylece Kibris
sorunu bir anda uluslararasi bir nitelik kazanmustir.'' Yunanistan’m BM’ye
gitmekteki diger amaci Ingiltere’yi miizakere masasma oturtarak Kibris’ta
yapmay1 planladig1 de facto Enosis’e de juro nitelik kazandirmakti.

James H. Wolfe, “Cyprus: Federation Under International Safeguards”, Publius, S. 18, No: 2,
Bicommunal Societies and Polities (Bahar, 1988). s. 76; Maria Hadjipavlou, “The Cyprus Conflict:
Causes and Implications for Peacebuilding”, Journal of Peace Research, S. 44, No: 3 (May1s 2007). s.
351.

1 Mehmet Gonliibol vd. Olaylarla Tiirk Dis Politikas1 1919-1939, 9. Baski, Siyasal Kitabevi, Ankara,
1996. s. 339.

Adams, a.gm., s. 96; Van Coufoudakis, “UN Peace Keeping and Peace Making and the Cyprus
Question”, The Western Political Quarterly, S. 29, No: 3 (Eyliil 1976). s. 458, 462; Souter, a.g.m., s.
659.
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BM’ye yapilan bagvurudan itibaren ABD’de yasamakta olan Yunanlilarin
ve Kibrisli Rumlarin Kongre ve Senato iizerinde baski olusturarak Amerikan
Hiikiimeti’nin Enosis’e destek vermesi i¢in yogun bir lobi faaliyeti yiiriittiikleri
bilinmektedir.'? S6z konusu faaliyet hi¢bir zaman basariya ulasmamustir fakat «
bu girisimlerden ve propaganda kampanyalarindan elde edilen en oOnemli
kazanim Amerikan kamuoyunun Yunanlilarin ve Rumlarin Kibris ile ilgili
tezlerinin Tiirkiye’ninkilerden daha hakli ve makul oldugunu diisiinmesini
saglamistir..”."”” Bu yillarda Rumlarin Komiinist egilimli Partisi AKEL’in artan
popiilaritesi Amerikan Hiikiimeti’nin Kibris ila daha fazla ilgilenmesine neden
olmustu.'* Enosis’e yonelik propaganda girisimi bu ilgi ile hemen hemen ayni
doneme denk gelmistir. Iki toplum arasindaki anlasmazligin daha sonraki
yillarda kizismas1 AKEL’e destegi artiracaktir.

Yunanistan’m istegi self-determinasyon yolu ile Kibris halkina kendi
kaderini tayin hakkinin taninmasi ve daha sonra Ada’nin kendisine ilhakiydi.
Ciinkii Ingilizlerin uygulamis oldugu baskilarin da katkisiyla Ada’daki niifus
dengesi Tiirklerin aleyhine degismisti. Tiirkiye ve Kibris Tiirk Toplumu soz
konusu karara karst ¢ikiyordu. Artik Tiirk Dis politikasinin karar alicilart bu
tarihten itibaren Kibris ile yakindan ilgilenmeye baglamislardir. Ciinkii Kibris
Yunanistan’a yaklagik 975 km. uzakliktayken, Tiirkiye’nin hemen yaninda, 65
km. yakininda bulunmaktaydi. Jeopolitik agidan da, Kibris’in Yunanistan’a
ilhaki Tiirkiye’nin limanlarim1 islemez hale getirecekti. Ayrica Kibris, ele
geciren icin batmayan ucak gemisi niteligindeydi. Bu esnada 1954 yilinda
Yunan Ordusundan Albay Georgios Grivas liderligindeki Yunan askerleri
Enosis i¢in ¢alismak tizere Ada’ya yerlestiler.

1955 yilina gelindiginde Rum Tedhis hareketlerini sistematik hale
getirecek olan General George Grivas liderligindeki EOKA'  (Ethniki
Organosis Kypriou Agoniston- Kibirsli [Rum] Savas¢ilarm Milli Orgiitii)
orgiitii kanli eylemlerini baslatti.'® Aym yilda Basbakan Adnan Menderes
Yunanistan’in tiim Enosis girisimlerine ragmen Tirkiye’nin iyi niyetli
yaklasgimmi “...Bu mesele [Kibris] kapandigi i¢in artik miittefikimiz

Congressional Record, Human Rights in Cyprus, Greece and Turkey, April 14, 1983. US.
Government Printing Office, Washington, 1983. s. 1-10; Adams, a.g.m., s. 97.

Adams, a.g.m., s. 97.

Adams, a.g.m., s. 96; Souter, a.g.m., s. 659, 672.

EOKA tedhis orgiitiiniin yaptig1 eylemlerin Kibris’taki tarihi icin bkz. Sabahattin Ismail, Kibris
Sorununun Kokleri, Akdeniz Haber Ajanst Yayinlari, Lefkosa, 2000; Ayrica bkz. Loizos, a.g.m., s.
643; Souter, a.g.m., s. 659.

Ismail, a.g.e., s. 348-349; Adams, a.g.m., s. 96; Peter Loizos, “Intercommunal Killing in Cyprus”, Man,
New Series, S. 23, No: 4 (Aralik, 1988), s. 639, 643; Souter, a.g.m., s. 663, 667.
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Yunanistan’la aramizdaki dostlugun goélgelenmemesine dikkat ve itina
gdstermek zamani gelmis bulunuyor ...”"" seklinde ifade etmisti.

Daha sonraki yillarda meydana gelen olaylar Bagbakan Menderes’in,
Yunanistan’a kars1 sylemini sertlestirmesine neden olacaktir. 1954-1958 yillar
arasinda Tirkiye kendisini Kibris konusunda taraf devlet olarak kabul ettirme
miicadelesi vermek zorunda kalmistir. Ciinkii heniiz Garantérliik Antlasmalari
imzalanmamisti. 1955 yilinda toplanan Londra Konferansi basariya
ulagsamamasina ragmen, Tiirkiye bu konferans sayesinde taraf devlet olma
statiistinii elde etti.'"® Kibris meselesine ilk planli ¢oziim nerisi Ingiliz idaresi
altinda Lord Radcliffe tarafindan, Ada’nin demografik yapisi incelendikten
sonra yapildi. Hazirlanan ¢6ziim plani, ne Tirk tarafinda ne de Rum tarafinda
kabul gérmedi."”

Bu esnada Rum tedhis orgiiti EOKA’nin yer alti faaliyetleri devam
ediyordu. flan edilmis amag “6nce Ingilizleri Ada’dan kovmak, daha sonra da
Tiirkleri halletmek [ortadan kaldirmak]” seklindeydi. EOKA bu amagla etkin ve
kanli bir ¢aligma yontemi takip ediyordu. Zira bugiin Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’ndeki koylere gidildiginde, eski binalarin duvarlarinda, siginak
girislerinde EOKA militanlarinca bu donemde yazilmis, stii daha sonra
badanayla kapatilmis EOKA grafitlilerini gormek halen miimkiindiir.

Yer alti ¢aligmalari neticesinde 1950-1960 yillar1 arasinda tedhis
hareketleri artarak devam ediyordu. Yine bu yillar arasinda tedhis hareketlerine
kars1 miicadele vermek iizere Tiirk Mukavemet Teskilati (TMT) kuruldu. S6z
konusu dénem igerisinde EOKA’ya ihanet ettikleri gerekgesiyle 400 Rum, 200
Tiirk ve 100 Ingiliz katledilmistir.*® Bunlara ek olarak 6.000 Tiirk kdyiinii terk
ederek gécmen durumuna diismiistiir. Go¢gmenlerin geride biraktiklar evleri ve
mallar EOKA militanlarinca tahrip edilerek kullanilamaz hale getiriliyordu.
1957 yilindan sonra, yasanan olaylar neticesinde Tiirk dis politikasinin karar
alicilari, Kibris konusunda uzlagsmaci tutumun sonu¢ vermeyecegini gormiistii.
Bu tarihten itibaren Kibris politikasinda strateji degisikligi yapilarak taksim
(adanin Rumlar ve Tiirkler arasinda boliinmesi) savunulmaya baslandi.

7" Génliibol, a.g.e., s. 340; William Mallinson, “Cyprus, Britain, the USA, Turkey and Greece in 1977:
Critical Submission or Submissive Criticism?”, Journal of Contemporary History, S. 44, No: 4 (Ekim
2009). s. 738.

8 Tarik Zafer Tunaya, “Kibris Bir Devlet midir?”, Milliyet, 22 Subat 1964. s. 2; Souter, a.g.m., s. 660;
Wolfe, a.g.m., s. 76.

¥ Wolfe, a.gm., s. 77.

Souter, a.g.m., s. 660.
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1958 yili sonunda Kibrisli Rumlar ve Yunanistan Enosis’i mevcut
yontemlerle gergeklestiremeyeceklerini, BM’nin ise self-determinasyon
durumunda Tiirklere de bu hakki tamiyacagimi agiklamasi iizerine taktik
degistirmek zorunda kaldi. 1959 Subat ayinda Garantorliik Antlagmalari olarak
da bilinen Ziirih Antlagsmasi, 1960’ta da Kibris Antlagsmas1 Tiirkiye, Yunanistan
ve Ingiltere arasinda imzalandi. Béylece Rumlar ve Tiirklerden olusan Kibris
Cumhuriyeti, 15 Agustos 1960 tarihinde kurulmus oldu.”’ Kurucu Antlasmay:
Kibris Tiirkleri adina Dr. Fazil Kii¢iik, Rumlar adina ise Bagpiskopos Makarios
imzalamist1. Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan garantdr devlet olarak imzacilar
arasindaydir.” Kurucu antlagma ile ingiltere’nin Akrotiri ve Dhekelia’daki
iislerinin aidiyeti de taninmustr.”

Kurucu Antlagma ile Taksim ve Enosis yasaklanmisti. Yine antlagsmaya
gore, toplumlardan birinin digerine tahakkiim etmek veya Ada’yr tek basina
yonetmek hakki yoktu. Yonetimde Rumlar %70, Tiirkler %30 oraninda temsil
hakkina sahipti. Her iki toplumu ilgilendiren, egitim, Kkiiltir, din isleri,
kooperatifcilik, belediyeler, spor, sosyal faaliyetler ve Orgiitler, evlenme
islemleri otonom yoOnetimlere birakilmisti. Yeni cumhuriyetin Cumhurbaskani
Makarios’tu. Garantorlilkk Antlasmalarina gore iic devletin iiye olmadigi
uluslararas1 bir kuruluga Kibris Cumhuriyeti de iiye olamayacakti. Ayrica
Ada’da 650 kisilik bir Turk alay1 ve 950 kisilik bir Yunan alayi
gorevlendirilecekti. %40 Tirklerden, %60 Rumlardan olusmak iizere Kibris
Cumhuriyeti ordusu kurulacakti.** Bu tarihe kadar Rum tedhis hareketlerini
oOrgiitlemis olan Enosis taraftarlar1 i¢in antlasma kabul edilemez bir statiiko
yaratmisti ve EOKA liderleri de bu antlasmay1 gegici bir durum olarak kabul
etmislerdi.”® S6z konusu nedenden 6tiirii Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasindan
sonra EOKA’nin faaliyetleri artarak devam etmistir.

Kurulan Devlet ile, Cumhurbaskan1 Makarios’a gore “800 yil sonra
Kibris yeniden “Helen idaresine” kavusmustu ve 1960 Antlagsmalar1 gegici bir
safthaydi. Daha 6nce Girit’te yapildigi gibi baris donemi Enosis’e ulasmak icin
kullanilacak, Tiirk Toplumu zaman iginde etkisiz hale getirilecekti. Bu siireg

2l T.W. Adams, “The American Concern in Cyprus”, Annals of the American Academy of Political and

Social Science, S. 401, America and the Middle East (Mayis, 1972). s. 95-96; Coufoudakis, a.g.m., s.
462.
2 Adams, a.gm., s. 95-96.
» Adams, a.g.m., s. 97; David Souter, “An Island Apart: A Review of the Cyprus Problem”, Third World
Quarterly, S. 6, No: 3 (Temmuz 1984). s. 657.
Gonliibol, a.g.e., s. 4; Adams, a.g.m., s. 98; Wolfe, a.g.m., s. 77-78.
Adams, a.g.m., s. 95-96; Tozun Bahgeli, “Searching for a Cypruss Settlement: Considering Options for
Creating a Federation, a Confederation, or Two Independent States”, Publius, S. 30, No: 1, The State of
American Federalism, 1999-2000 (Kis, 2000), s. 205-206; Souter, a.g.m., s. 660-661.
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Girit’te 69 y1l siirmiistii. Tiim bu kendisinin imzacis1 oldugu kurucu antlagmaya
aykir1 ve muhalif tutumlar1 nedeniyle Makarios, tarih sayfalarinda kendi halkina
karsi tedhis hareketlerini tesvik eden ve sistematik etnik temizlik uygulayan
dikta egilimli birka¢ idareciden bir tanesi olarak yer alacaktir.

Bu esnada Makarios’un da tesvik ve tescii ile tedhis hareketleri artarak
devam ediyor ve Ada’da yasayan Tiirkler i¢in yasam giinden giine zorlastyordu.
1964 yilinda BM Giivenlik Konseyi Kibris’a bir Barig giicii gobnderme karari
aldi. Makarios, BM kararindan once; ABD Baskani Johnson’un istegiyle
Letkosa’ya gelen Disisleri Bakan1 George Ball’in “Ada’daki siddet olaylarim
durdurmak i¢in bir NATO giicii gonderilmesi” teklifini reddetmisti.*® Soguk
Savas’in kizistigi bu yillarda Ada’daki gelismeler Amerikan Hiikiimetini
endiselendirmekteydi. Ciinkii tirmanan gerilim, dogu sinmirindaki iki NATO
iiyesi arasinda sonuglar1 6ngoriilemeyecek bir savaga neden olabilirdi.

Tiim bu cabalar Kibris’taki tedhis hareketlerini engellemeye yetmedi
¢linkii Yunanistan el altindan Makarios’a ve onun idaresindeki EOKA’ya destek
vermekteydi. S6z konusu durumun agiga ¢ikmasi iizerine Ankara, Kibris’taki
garantorliik haklarin1  kullanacagimi soOyleyerek askeri miidahale imasinda
bulundu. Tam bu noktada Rumlarin ve Yunanlilarin ABD’de on yildir
stirdiirmekte olduklar1 propaganda ¢alismalarinin sonug verdigi goriiliir. Cilinkii
5 Haziran 1964 tarihinde ABD Baskani Lyndon Johnson Ankara’ya tehdit dolu
bir mektup gondererek, “miidahale halinde Sovyetlerin ise karismasi
durumunda ABD’nin Tiirkiye’yi korumayacagmi” bildirdi.”’ Sovyetler daha
once 6zellikle Tiirkiye ya da NATO miidahalesi durumunda sessiz kalmayacagi
tehdidinde bulunmustu.”® Her satir1 tehdit dolu Johnson mektubu Ankara’da
infiale neden olmus® ve Tiirkiye’nin miidahalesini on yil geciktirmistir. Fakat
Baskan Johnson daha sonra NATO’nun dogu kanadindaki miittefikini
kiistiirerek yapmis oldugu hatanin farkina vararak, 1967 yilindaki Rum tedhis
eylemlerinden sonra Ankara’nin vermis oldugu dort maddelik iiltimatomun
Yunanistan tarafindan kabul edilmesi icin bu sefer etkin rol alacaktir.*
Miidahaleyi geciktiren diger etken 1964 yilinda Ada’da konuslandirilmis olan
BM Baris Giicii, UNFICYP’nin varligidir. UNFICYP, 1964 yili ile 1974 yih
arasindaki on yillik siirede Rumlarm lehine bir durum yaratmust.’’ Tiim bu

26

Adams, a.g.m., s. 100; Coufoudakis, a.g.m., s. 458-459; James A. Stegenga, “UN Peace-Keeping: The
Cyprus Venture”, Journal of Peace Research, S. 7, No: 1 (1970). s. 2.
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» Cumbhuriyet, “Johnson’un Mektubu Akisler Yapt1”, 14 Ocak 1966. s. 1.

¥ Adams, a.gm., s. 102.
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gelismelerin ortasinda 21 Nisan 1966 tarihli Paris Gazetesinde nihai hedefi
Enosis olarak belirleyen Akritas Plan1 yayinlandi.

1967 yilina kadar gecen siire zarfinda, BM Baris Giigiine ragmen Tiirk
Toplumuna karsi uygulanan tedhis ve sindirme politikalar1 artarak devam
etmisti’>  Tirkler  bulunduklart  yerlerden  ayrilamamakta, islerine
gidememekteydiler. 1967 yilinda Adadaki Rum ve Yunan ordular1 iki Tiirk
koyline saldirdi. Saldirida 28 Tiirk katledilmisti. Saldir1 sonrasinda Tiirkiye
hemen miidahale tehdidinde bulundu, Yunanistan, gizlice Ada’ya soktugu
askerlerini geri ¢ekmeyi ve Tiirklere tazminat 6demeyi kabul ve taahhiit etmek
zorunda kaldi. Oysa, daha sonra bu taahhiitler unutulmustur. 1968 yilinda
toplumlararas1 goriismeler basladi. Goriismeler 1974 yilina kadar devam etti,
fakat bir netice alinamadi. Bu esnada Rumlar Akritas Plani’ni uygulamay1
stirdiiriiyorlardi. 1972 yilinda Tiirk Toplumu lideri Rauf Denktas genisletilmis
toplumlararasi goriismede;

Kibris ¢ok hassas bir bolgede bulunmaktadir. Iki toplum arasinda yer alan
her olayin kag¢mnilmaz olarak Ankara ve Atina’ya yansimasi gergegini
onemsememek olanaksizdir..... Kibris bir Yunan Tiirk dostluk ve isbirligi
kopriisii olmalidir ve olabilir. .... Kabul edilmis haklar ve siyasal statii 1s181inda
baris ve adalet istiyoruz...* demisti.

Goriismelerden sonu¢ alinamamis ve 1963’te yasadiklari yerlerden
ayrilmak zorunda kalan 30.000 Tiirk hala evlerine geri donememisti. Makarios
ise 1973 yilinda Le Point dergisine verdigi demecte soyle demekteydi;
“Kibris’in Yunanistan’a ilhaki (Enosis) i¢in miicadele ettim ve ilhak daima

ulusal emelim olacaktir”.**

Tim bu gelismelerin ortasinda, 15 Temmuz 1974 tarihinde Makarios’a
kars1 darbe yapilmis ve Makarios Adadan kagmustir. 20 Temmuzda ise Garantor
Devlet olarak Tiirkiye Adaya miidahale etti. Bu miidahale ile, BM’de ¢6ziim
gorlismeleri devam ederken, kimsenin beklemedigi bir zamanda 1. Kibris Barig
harekati1 gerceklestirilmis oldu. 14 Agustos’ta, Cenevre’de devam eden baris
goriismelerinden sonu¢ alinamamasi iizerine® II. Harekat gerceklestirildi. II.
Harekat ile bugiin yesil hat lizerinde yer alan siirlara kadar uzanan bolge yani

32 Cumbhuriyet, “504 Miicahit Kibris’tan Yurda Dondii”, 29 Ocak 1966. s. 1.

3 Kibris Anlasmazhgi Kronolojisi 1878-1978, Kibris Tarihi Arastirma Cemiyeti yayini, b.t.y., s. 11.

34 Gonliibol, a.g.e., s. 12.

Biilent Ecevit, “Tiirkiye Yunanistan iliskileri ve Kibris” konulu konusmasi, Ankara Universitesi Dil
Tarih ve Cografya Fakiiltesi Dergisi, S. 1-2, No: 367, C. 39, Ankara 1999. s. 2-24;Gonliibol, a.g.e., s.
5717.
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Adanin %351 Tiirk kontroliine gecti. Bundan sonra hizla Kuzey Kibris Tiirk
Bolgesinin kalkinmasinin saglanmasi igin ¢alismalar baslatildi.*® II. Harekétin
gergeklestirildigi giin - Yunanistan NATO’nun askeri kanadindan ¢ekildi.
Makarios’un Ada’dan kagmasindan sonra basa getirilen EOKA militan1 Nikos
Sampson’un’’ yerini Klafkos Klerides aldi.

¢) Yunanistan’in Avrupa Toplulugu’na Tam Uye Olmasi ve
Tiirkiye'nin Tutumu

Onceki sayfalarda da sdylendigi gibi Tiirkiye nin Kibris miidahalesinden
sonra Yunanistan’daki askeri cunta devrilmisti. Iktidara gelen Karamanlis
Hikiimeti Yunanistan’in i¢ sorunlarinin istesinden gelebilmek igin o
donemdeki adiyla, Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ile iliskilerini
diizenlemek ve bir an 6nce Topluluga liye olmak siyaseti takip etmeye basladi.
Bu esnada Subat 1976°da Kibris Federal Cumhuriyeti’nin Federe Tiirk kanadi
ilan edildi. Rumlar, s6z konusu ilana biiylik tepki gostererek, ilan1t BM Giivenlik
Konseyi’ne gotiirdiiler. Kibris miidahalesinden sonra ABD Tiirkiye’ye ambargo
uygulamaya baglamisti. Cuntanin devrilmesinden sonra iktidara gelen
Karamanlis Hiikiimeti, dondurulan AET antlasmasinin (Atina Antlagmasi)
tekrar isler hale gelebilmesi igin girisimlerde bulunmaya basladi.™ AET
Komisyonu ve Konseyi, Fransa’nin Yunanistan’it desteklemesine ragmen
Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki dengeyi bozmaya istekli degildi. 1975’1
yillar Tiirkiye’nin Kibris harekati nedeniyle yalnizhiga itildigi yillardir. Bir
yanda ABD ambargosu diger yandan da Toplulugun bu harekattan sonra
Yunanistan’a kars1 sergiledigi yakinlik ve Tirkiye’yi diglamasi, Tiirk yonetici
elitinin Bati ve Topluluk iliskilerini yeniden sorgulamasimna yol a¢musti.*
Haziran 1976’da, bagka bir deyisle Tirkiye’nin Kibris’a miidahalesinden
yaklasik iki yil sonra, Karamanlis Hiikiimeti AET nezdinde destek saglayarak
tam tyelik basvurusunda bulundu. Bu dénemde Tiirkiye’de siyasi istikrarsizlik
hakimdi.

Yunanistan’in tam iiyelik basvurusundan sonra AET iilkeleri Tiirkiye’nin
de aym talepte bulunacagindan c¢ekinmisti. Oysa Tirkiye, Ankara
Antlagmast’nin ikinci agamasini olusturan ve 1971 yilinda yiiriirliige giren
Katma Protokol’iin revize edilmesi ile yetinmek niyetindeydi. Daha sonraki

3% Abdi Ipekgi, “Kibris’ta Durum”, Milliyet, 14 Ekim 1974. s. 9.

37 Souter, a.g.m., s. 664.

% ilhan Tekeli, Selim ilkin, Tiirkiye ve Avrupa Toplulugu-II, 1. Baski, Umit yaymcilik, Ankara, 1993. s.
239.

¥ Ali Bozer, Yeni Tiirkiye Avrupa Birligi Ozel Sayis: I, Say1: 35, (Eyliil-Ekim 2000). s. 264.
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yillarda ise iligkilerin bes yil siireyle dondurulmasi talep edilecektir. Topluluk,
Tirkiye’nin tam iiyelik istememesini biiylik memnuniyetle karsiladi. Ciinki
Tirkiye’nin tam {yelik talebi Yunanistan’in tam iyelik slirecini olumsuz
etkileyecek ya da Tiirkiye de tam iiyelige kabul edilmek zorunda kalinacakt.
Boylece askeri kazanimlar1 diplomasi alaninda kaybetme siireci bagladi ve 1981
yilinda Yunanistan onuncu iiye olarak Topluluga katildi. Ayni y1l Yunanistan’in
gayretleriyle Kibris Rum Yonetimi ile Topluluk arasinda, AET-Kibris Ticaret
Protokolii imzalandi. Imzalanan Protokol ile Topluluk, Rum Y&netimi ile
ortakligin ikinci asamasina gegmisti.*’

Yunanistan, Topluluga tam {iye olurken, Yunanistan’in Tiirkiye ile
sorunlarini Topluluk organlarina tasimayacagi taahhiidiine giivenilerek ayni yil
Yunanistan’in NATO’nun askeri kanadina doéniisiinii engelleyen veto kaldirildi.
Topluluk nezdinde Tiirkiye’nin tam dyeligini destekleyenlerin “tam {iiyelik”
bagvurusu yolundaki telkinleri dikkate alinmamusti. Boéylece Yunanistan,
Kibris’taki askeri yenilgisini diplomasi alaninda telafi etme yolunda Tiirkiye’ye
kars1 iki yeni ve dnemli mevzi kazanmisti: (1) Topluluk organlarinda temsil
edilerek AET’yi arkasina almig, hi¢bir Taviz vermeden NATO’ya geri
donebilmisti. (2) Kibris’ta ise, BM nezdineki girisimleri ile Rum tarafinin
Ada’nin de jure olarak tannan tek yonetimi olmasimi saglamus, uluslararasi
ortamda Tiirk Toplumuna yasama sansi tamnmamasim engellemisti. Uyelik
miizakereleri devem ederken, Yunanistan’in {iyeliginin Tiirkiye’ye karsi
kullanilmayacagi gerek Yunanistan ve gerekse Topluluk tarafindan garanti
edilmisti. Aslinda Toplulugun karar alma mekanizmalar1 goz 6niine alindiginda,
Yunanistan’in tam iiye olduktan sonra Tirkiye-Topluluk iligkilerini olumsuz
etkileyebilecegi goriilebilirdi. Askeri gii¢ olarak Tirkiye karsisinda yetersiz
kalan ve Kibris harekatindan sonra Tiirkiye’yi kendi basina durduramayacagini
goren Yunanistan, katilim miizakerelerinden Onceki taahhiitlerinin aksine
Topluluk organlarinda temsil edilmeye basladiktan hemen sonra, Tiirkiye-
Topluluk iliskilerini bloke etme, diger bir deyisle yiirimez hale getirme
caligmalarini vakit ge¢irmeksizin uygulamaya koydu.

Bundan sonra Yunanistan, Kibris ve Ege sorunlar basta olmak iizere
birgok konuyu Topluluk-Tiirkiye iliskilerinde oOncelikli sart olarak ileri
siirmiistiir. Diinyadaki gelismeler, 6rnegin Sovyetler Birliginin dénemin sonuna
dogru dagilmasi, Tiirkiye ile Topluluk arasindaki siyasi dengeyi Tiirkiye nin
aleyhine degistirdi. Tiirkiye, Topluluk ile iliskilerinde en 6nemli mevzisini 1975

4 jktisadi Kalkinma Vakfi Dergisi, Mayis-1981. s. 24.
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yillinda Yunanistan’in hemen ardindan Topluluga tam tiyelik basvurusunda
bulunmamakla kaybetmisti. Tiirkiye’nin bu donemdeki muhtemel tam tiyelik
bagvurusunun kabul edilme ihtimali 1987’dekinden fazla olmamakla birlikte,
tam iiyelik bagvurusu Yunanistan’in {iyeligini zorlastiric1 etkide bulunabilir ve
Tiirkiye’nin pazarlik giiciinii artirabilirdi. ikinci kayip ise, 1980 yiliin basinda
Yunanistan’in NATO’ya doniisii Oniindeki vetonun karsiliksiz olarak
kaldirilmasidir. Vetonun kaldirilmasinda Cunta Hiikiimetinin Bati ile iligkileri
iyilestirme ve mesruiyet kazanma istegi etkili olmustu. Aymi yil i¢inde
Yunanistan’in gayretleriyle Kibris Rum Yo6netimi ile Topluluk arasinda, AET-
Kibris Ticaret Protokolii imzalandi. Imzalanan Protokolle Topluluk, Rum
Yonetimi ile ortakligin ikinci asamasina gecti.

d) KKTC’nin Kurulmasi ve Rum Kesimin AB Uyelik Yolunda
Ilerlemesi

I. ve II. Baris harekatlarindan sonra Denktas ile Rum liderler arasinda
devam eden “Toplumlararasi Goriismelerden” sonu¢ elde edilememisti. Bu
esnada BM, Yunanhlarin ugraslar1 neticesinde Rum tarafini Ada’nin tek
temsilcisi olarak kabul etmisti. 1983 yilina gelindiginde, gériismelerden sonug
¢tkmamasi ve BM’nin olumsuz yaklagimi tizerine 15 Kasimda Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) kurularak bagimsizligimi ilan etti.*' Yeni kurulan
devleti ilk Tiirkiye tanidi. Gegen siire iginde KKTC de facto olarak var olmasina
ragmen de jure olarak yasama sansi1 bulamayacaktir.

KKTC’nin ilanindan sonra da Toplumlararas1 Goriismeler devam ettirildi
fakat herhangi bir ilerleme kaydedilemedi. KKTC’nin ilanindan dort yil sonra
1987 yilinda Tirkiye Topluluga tam iyelik basvurusunda bulundu fakat
bagvurusu reddedildi. 1990 yilmin haziran ay1 igerisinde toplanan olagan
Topluluk zirvesinde, Yunanistan’in istegi dogrultusunda Kibris sorunu ilk kez
“resmi giindem” maddesi ¢ercevesinde ele alindi. Zirve sonrasinda yayinlanan
Nihai Bildiride ise “Kibris’in Tiirkiye Topluluk iliskilerini etkiledigi” climlesine
yer verildi. Boylece Topluluk Kibris meselesi konusunda resmen taraf olmus,
Yunanistan diplomasi alaninda bir mevzi daha kazanmisti. Bu tarihten sonra
stire¢ siirekli olarak Tiirkiye’nin aleyhine isleyecektir. Karardan birka¢ giin
sonra, 4 Temmuz 1990 tarihinde Giiney Kibris Rum Yonetimi Topluluga tam
tiyelik bagvurusunda bulundu.*

4 Souter, a.g.m., s. 666.

4 lhan Tekeli, Selim lkin, Tiirkiye ve Avrupa Birligi III, 1. Baski, Umit yayincilik, Ankara, 2000. s.
216; Bahgeli, a.g.m., s. 209.
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Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin (GKRY) Topluluk’a tam tiyelik
bagvurusu ve basvurunun kabulii neticesinde, Tiirkiye’nin garantorliik
haklarmin altmin bosaltilmasinin yolu da agilmisti. Ayrica, AB Miiktesabati’nin
Ada’da uygulanmaya baslamasiyla ekonomileri Giiney’den daha zayif olan
Kibrish Tiirklerin miilklerinin satin alinabilmesi ve Ada’daki niifus dengesinin
Rumlar lehine degistirilebilmesi de miimkiin olabilecekti. Rumlarin ve
Yunanistan’min AB iiyeligi ile elde etmeyi planladigi diger beklenti Ada’daki
Tirk askerlerinin ¢ekilmesinin saglanmasi ve Tiirkiye’nin etkinliginin
azaltilmasiydi.

Bu esnada ¢6ziime yonelik caligmalar da devam ediyordu. 1992-1993
yillar1 arasinda BM Genel Sekreteri Boutros Ghali, Kibris sorunun ¢6ziimii ig¢in
taraflara yiiz paragraftan olusan bir “(Ghali) Fikirler Dizisi” sundu. Fikirler
Dizisi’nin bir bolimii giiven artiric1 dnlemlerden olusuyordu. Giliven artirici
Onlemler arasinda, Lefkosa havaalaninin iki toplumun ortak kullanimina
acilmasi, smirlardaki birliklerini belli noktalarin gerisine ¢ekilmesi gibi konular
yer aliyordu. KKTC Cumhurbagkan1 Rauf Denktas ve Rum lider Vasiliu
Fikirler Dizisini miizakere ederken, Vasiliu miizakerelerden dolayr Rum
tarafinda sert sekilde elestiriliyordu. Denktas, Fikirler Dizisi’nin doksan
paragrafin1  kabul etmisti. Klafkos Klerides, 1993 yilinda miizakereler
dolayistyla yipranan Vasiliu’ya karsi se¢imleri kazanarak iktidara geldi ve vakit
gecirmeden, Fikirler Dizisini miizakere etmeyecegini ilan etti. Klerides’in
olumsuz tavri nedeniyle miizakereler, 1984-1985 yillar1 arasinda zamanin BM
Genel Sekreteri De Cuellar’in getirdigi ¢6ziim onerilerinin akibetine ugramaistir.
Rumlarin Fikirler Dizisini miizakereyi reddetmelerinde AB ile gelistirdikleri ve
iiyelik siirecine dogru giden gelismelerin yadsinamaz etkisi vard.*

Yunanistan’in  ugraglar1 sonucu AB Komisyonu, tam {yelik
bagvurusundan ii¢ y1l sonra Rum Kesimine cevap verdi. 1994°teki Korfu Zirvesi
Oncesinde tam iiyelige hazirlik siirecinde Rumlarla siyasi ve ekonomik iliskileri
giliclendirme karar1 alindi. Korfu Zirvesi’'nde ise Malta ve GKRY’nin bir
sonraki genislemede Birlige katilmasi kararlagtirildi. 31 Mart 1998’de Rumlarla
tam tiyelik miizakereleri bagslatilacaktir.

1995 yili Aralik ayinda AB-Tirkiye Giumriik Birligi Antlasmasi (GBA)
imzalandi. Kibrisli Rumlara tam tiyelik yolu a¢ildiktan sonra GBA ile Tiirkiye,
AB tarihinde tam iiye olmadan, baska bir deyisle karar alma mekanizmalarinda
temsil edilmeden AB ile Giimriik Birligine giden ilk ve tek iilke olmustu.

+ Hasan Unal, “Denktas’tan Yeni Oneriler”, Zaman, 14 Temmuz 2003. s. 11.
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Antlagsma ile Tirkiye'nin talep ettigi AB’nin O6ziinde degil, fakat AB’ye
ithalatinin tabi olacagi rejim konusundaki endiseleri daha sonra giderilerek,
islenmis tarim driinleri Antlasma kapsamu igerisine almmust.* Tirkiye,
miizakerelerde karsi ¢iktiginin aksine, AB’nin ¢ok genis bir mevzuat uyumunu
kabul etmisti. Tiirkiye hi¢ istememesine ragmen, GBA ile Gliney Kibris Rum
Kesimi arasinda baglanti kurulmasin1 Antlasmanin imzalanabilmesi i¢in kabul
etmek zorunda kalmustr.*’

GBA, Tirk tarafinin ¢ok istemesine ragmen tam iyelik perspektifine
yonelik bir hiikiim i¢ermiyordu. GBA’nin imzalanmasindan sonra KKTC-
Tiirkiye Ticareti Antlagsma’nin 12 ve 64’ncii maddelerinin uygulanmast durumu
da belirsiz hale gelmisti. Belirsizligi gidermek i¢in iki devletin
Cumhurbagkanlar1 Siileyman Demirel ile Rauf Denktas arasinda Ankara’da 12
maddelik bir deklarasyon (bildirge) imzalandi.** Deklarasyonda Garantorliik
Antlagsmalarma atifta bulunularak GKRY’nin tek basma AB iiyesi
olamayacaginin alt1 ¢izildi ve KKTC ile iligskilerin GAB vasitasiyla daha da
gelistirilecegi belirtildi.

Bu esnada Tiirkiye’nin AB’ye tam {iye olabilmek yolundaki ¢alismalar
da devam ediyordu. 1997 Aralik ayinda Liiksemburg’da Tiirkiye'nin tam {iyelik
beklentisini Fransa, Hollanda ve Italya desteklerken; Almanya ve Yunanistan
Tiirkiye’nin tam iiyeligine karsi ¢ikmaktaydi. Ozellikle Yunanistan, Kibris ve
Ege konularinda isteklerini dikte ettirme yolunu se¢mis, Disisleri Bakani
Simitis Tiirkiye'nin adaylik beklentisinin 6niine Kibris kozunu siirmiistii.*’
Zirve’den Tiirkiye'nin beklentilerinin tam aksi kararlar ¢ikti. Zirve sonrasinda
Disisleri Bakami Ismail Cem tepkisini; “Beni aday olarak gdrmeyen bir
toplulukla ben siyaset konugsmam, bundan sonra Avrupa’nin Kibris konusundaki
sorularna muhatap olmayacagim”® seklinde ortaya koydu. 1998 yili Mart
ayinda AB, Kibris’in tek resmi temsilcisi olarak kabul ettigi GKRY (Kibris
Cumhuriyeti) ile katilim goriigmelerini baglatarak Giliney Kibris’in iiyelik
yolunda hizla ilerlemesinin 6niinii agmis oldu.

2) 1999 Yih Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye’ye Tam Uyelik Icin
Adaylik Statiisii Verilmesinden Sonraki Gelismeler ve Kibris

a) 1999 Yilindaki Gelismeler

“  Tiirkiye-AB Giimriik Birligi Antlasmas1 Madde 24-25.
4 Tiirkiye-AB Giimriik Birligi Antlasmas1 Madde 26.

4 Tekeli-ilkin, a.g.c., s. 530.

47 Milliyet, 13 Aralik 1997.

“ Yeni Safak, 13 Aralik 1997.
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Kibrisli Rum ve Tiirk liderlerini dolaysiz goriismelere girmeye davet
eden 1250 sayili ve 29 Haziran 1999 tarihli BM Giivenlik Konseyi Karari
ger¢evesinde, birinci tur “dolayli goériismeler” 3 Aralik 1999 tarihinde New
York’ta basladi. Ilk tur goriismeler, Kibris sorunu iizerine gelecekte 6zlii
dolaysiz miizakereler i¢cin zemin hazirlamak amaciyla diizenlenmisti. Kibris
meselesi, 1999 yilinda yapilan genel segimler sonrasinda Biilent Ecevit
Bagbakanligi’'nda, Demokratik Sol Parti (DSP), Milliyetci Hareket Partisi
(MHP) ve Anavatan Partisi’nin (ANAP) Haziran ayinda kurmus oldugu
Koalisyon Hiikiimeti Programinda;

KKTC’nin kazanilmis haklarinin korunmasina ve gelistirilmesine yonelik
politikalarimiz kararlilikla stirdiiriilecektir. Kibris’ta bugiin iki ayr1 devlet
bulunmaktadir. KKTC’nin konfederasyon onerisi, Ada’da ortak bir ¢dziim i¢in
en gercek¢i yolu olusturmakta ve hitkiimetimizce desteklenmektedir...*
seklinde yer almuisti.

Yeni Hiikiimetin kuruldugu yil olan 1999 yilinda, Tiirkiye-AB iligkileri
doniim noktasina gelmis, Aralik ayinda yapilacak olan Helsinki Zirvesi’nde tam
iiyelik yolunda adaylik statiisiiniin taninmasi beklentisi igine girilmisti. 1997
yilindaki Liiksemburg Zirvesi’nde ve sonrasindaki donemde AB ile iligkiler
gerginlesmis ve kritik donemlerden gegilmisti. Adaylik statiisiiniin taninmasinin
oniindeki en biiyilk engel Yunanistan’in veto tehdidiydi. Bu endiseyi dile
getiren Cumhurbagkani Siilleyman Demirel, “Yunanistan vetosunun iligkilerde
sorunlar1 artiracagini” ilan etmisti.”® Zirve dncesi Tiirkiye tarafinda gergin bir
bekleyis baslamisti. Beklenti, 1997°deki AB-Tiirkiye Isbirligi Konseyi
toplantisinda s6z verildigi sekliyle, diger adaylara oldugu gibi Tiirkiye’ye de 6n
sartsiz tam iiyelik adaylig: statiisiiniin verilmesiydi.”' Oysa, tam iiyelik statiisii
umulanin aksine Yunanistan’in istekleri dogrultusunda verilecektir. Ciinkii
Tiurkiye’ye tam flyelik adayligi yolunun agilabilmesi i¢in Yunanistan’in
vetosunun kalkip kalkmayacag belirsizligini son ana kadar korumustur.

AB, 10-11 Aralik 1999 tarihlerinde yapilan Helsinki Zirvesi’nde yogun
cabalar, ABD’nin baskisi ve Yunanistan’in istedigi tavizleri, oOzellikle
GKRY’nin tiim Ada’yr temsilen {yeliginin Oniiniin tamamen agilmasi
garantisini almasindan sonra, Tiirkiye’yi aday {ilkeler arasina aldi. Boylece AB,
Tiirkiye’yi tam tiyelige gotiirecek adaylik statiisiinii resmen baslatmis oldu.*

4 T.C. Resmi Gazete, 10 Haziran 2003, Say1-23721. Yasama Boliimii s. 17.

% Turkish Daily News, 10 December 1999.

1 Siileyman Demirel, Turkish Daily News, 10 December 1999 tarihindeki roportaj1.

2 Ertugrul Kumcuoglu, Yeni Tiirkiye Avrupa Birligi Ozel Sayisi I, Say1: 35, (Eyliil-Ekim 2000). s. 70.
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Her firsattan ¢ikar saglama politikasi izleyen Yunanistan, Tiirkiye’den ve
Birlikten istedigi tavizleri almadan vetosunu kaldirmaya yanasmamisti. Diger
14 tlke 1997 yilindaki Liiksembourg Zirvesi’nin aksine bu sefer Tirkiye’ye
tam iiyelik icin adaylik statiisiiniin taninmasima yesil 151k yaknust1.” Yunanistan
vetosu, Helsinki Oncesinde Briiksel’de yapilan AB Daisisleri Bakanlari
toplantisinda istenilen tavizler elde edildikten sonra kaldirilmisti. Ayrica
Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki anlagmazliklarin 2004’e¢ kadar ¢oziime
kavusmasi ya da Lahey Adalet Divani’na gidilmesinin kabulii diger sartti.
Yunanistan, sadece Ege Denizi’ndeki kita sahanligi sorunu nedeniyle, kararin
lehine ¢ikarabilecegine inandig1 i¢in Lahey’e gitmeyi kabul ediyordu.>

Yunanistan acisindan kisa vadede elde edilen en 6nemli kazanim, GKRY
ile devam etmekte olan iiyelik miizakerelerinin bloke edilmeyecegi garantisinin
almmis olmasiydi. Ada’da siyasi ¢Oziime ulagilamasa da, GKRY AB fiiyesi
olabilecekti. Vetonun kalkmasi memnuniyetle karsilanirken, Kibris oldubittisine
tepki gosterilmis fakat karar degistirilememistir. Tam lyelik i¢in adaylik statiisii
almmusti, fakat 6zellikle Kibris konusunda verilen taviz, Tiirkiye'nin Zirve’de
elde edecegi kazanimlarin eksi ¢arpani olmustu.” GKRY "nin iiyeligi oniindeki
olas1 veto engelini garantiye alan Yunanistan Zirve’nin asil kazancli tarafiydi.

[k baslarda GKRY ’nin iiyelik siirecinin uzayacagi, ara donemde Ada’da
coziime wulasilacagi disiiniilerek Yunanistan’in aldigt bu taviz fazla
onemsenmedi. Oysa Kibris ile ilgili gelismeler bu garanti g¢ergevesinde
yiirliyecek, liyelik garantisi alan GKRY uzlagma masasina her zamankinden
daha uzlagsmaz ve kabul edilemez isteklerle oturmaya baslayacakti. Adaylik
statiisii tanindiktan sonra Basbakan Biilent Ecevit ve Disisleri Bakani Ismail
Cem Helsinki’ye giderek AB’nin aile fotografinda yer aldilar. Rauf Denktas,
AB’nin Kibris kararma “AB’nin Kibris karar1 ¢6ziim arayislarini engelleyecek
ve Rum tarafini ¢oziimsiizlik yolunda tesvik edecektir™® seklinde tepki
gostermisti. Gelecekteki gelismeler Denktag’t hakli ¢ikaracaktir. Her seye
ragmen 1999 yili Tiirkiye acisindan AB ile iligkilerde doniim yili olmustur.
Kibris, bu yildan sonra AB ile olan iliskilerde daha fazla sorun olmaya
baglamistir.

3 Aksam 10 Aralik 1999. s. 4.

1. Resat Ozkan, “Ege’de Diyalogmus! Hadi Canim Sen de” Finansal Forum, 07 Subat 2002. s. 12.
55 Ilnur Cevik, Turkish Daily News, 11 December 1999.

%6 Turkish Daily News, 12 December 1999.
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b) 2000 Yilindaki Gelismeler

2000 yilimin Tiirkiye-AB iligkilerindeki en 6nemli gelismesi, daha 6nceki
AB Konseyi sonuglart temelinde bir Katilim Ortakligi Belgesi (KOB)
(Accession Partnership-AP) hazirlanmas1 karan cercevesinde Tiirkiye-AB
KOB’un hazirlanmasi oldu. KOB, siyasi ve ekonomik kriterler ile iiye tilke
ylikiimlilikleri 1s1g8inda  katilim  hazirliklariin - yogunlagmasi  gereken
oncelikleri icermekte ve miiktesebatin benimsenmesi igin Tiirkiye tarafindan
hazirlanacak olan Ulusal Programa (UP) (National Programme for the
Adaptation of the Acquis- NPAA) eslik edecek sekilde hazirlanmisti. KOB,
adaylik yolunda ilerlenecek yontem ile kisa ve orta vadeli kriterleri
belirlemekteydi ve iiyeligin yol haritasi niteligindeydi. Komisyon, iiyelige
hazirlanan aday iilkelerin kaydettikleri gelismeleri, katilim dncesi stratejinin bir
pargast olarak, diizenli bir sekilde Birlik Konseyi’ne rapor ediyordu. Haziran
1998’de Cardiff’te toplanan AB Zirvesinde, Komisyon’un Tiirkiye hakkinda,
Turkiye-AT Ortaklik Antlasmasinin 28’inci maddesi ve Liikksemburg Zirvesi
sonuclarina dayanan bir rapor sunacagi agiklanmisti. Komisyon, Tiirkiye’ye
iliskin ilk Ilerleme Raporunu, diger aday iilkelerin Ilerleme Raporlar1 ile
birlikte, Ekim 1998 tarihli Viyana Zirvesine; ikinci raporunu ise Ekim 1999
tarihli Helsinki Zirvesine sunulmak tizere hazirlamisti. Bununla birlikte Tiirkiye
ile ilgili en kapsamli rapor Aralik 2000°de toplanan Nice Zirvesine sunulmustur.
2000 yilinda, Aday iilkelerin Birlik mevzuatina uyum kapasitesini ortaya koyan
ilk genis kapsaml1 “Ilerleme Raporu” yayinlanmistir.”’

i) Dolayh Miizakereler KOB ve Kibris

Kibris, KOB’un kisa vadeli 6ncelikleri arasinda ilk maddede olarak; ...
Helsinki sonuglar bildirgesinin 9 (a) maddesinde atif yapildig: gibi, BM Genel
Sekreteri’nin Kibris sorununa kapsamli bir ¢6ziim bulunmasi siirecini basarili
bir sonuga baglamaya yonelik cabalarini giiglii bir bi¢cimde desteklemek”
seklinde yer almustr. > Kibris’in KOB’da yer almasi Tiirk tarafinda tepkiyle
karsilandi.

Bu esnada Kibris’ta ¢éziime yonelik girisimler devam ediyordu. Subat ve
Temmuz aylarinda Cenevre’de ikinci ve {iglincii tur dolayli miizakereler yapildi.
Haziran ayinda, Kibris’taki BM Baris Giicii’'niin (UNFICYP) yetkisinin
uzatilmasinda gerilim dogdu. KKTC, UNFICYP’nin Kuzeydeki varlig1 {izerine
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Tiirkiye'nin AB’ye Katihm Siirecine iliskin 2002 Yih ilerleme Raporu, AB Avrupa Komisyonu
Tiirkiye Temsilciligi Yayini, Ankara, 2002. s.1.

%2000 Yili Genisleme Stratejisi, Tiirkiye icin Katihm Ortakhigi 2000, AB Avrupa Komisyonu Tiirkiye
Temsilciligi Yayini, Ankara, 2000, s. 15.



Sosyal Bilimler Meslek Yiiksekokulu Dergisi Cilt:16 Sayi:1 57

kisitlayict sartlar koydu. Eyliil ayinda New York’ta dordiincli tur goriismeler
yapildi. Bu esnada BM Genel Sekreteri’nin Kibris Ozel Danismani1 Alvaro De
Soto, “New York’taki goriismelerin digerlerinin aksine ileriye dogru niteliksel
bir adim oldugunu” ilan etti. Gortismelerde, dort temel konu; toprak, miilkiyet,
giivenlik ve anayasa ele alinmigti. 2000 yilinin son dolayli goriismesi Kasim
ayinda Cenevre’de yapildi. Gorlismelerden sonra De Soto, “Tiirkiye, bir
garantOr devlet olarak Kibris sorununa BM himayesi altinda kapsamli ¢6ziim
bulunmasi igin gayret gostermeye devam etmelidir™™ seklinde bir beyanda
bulunarak, aslinda BM’nin ¢6ziim i¢in Tiirkiye’den taviz bekledigini iistii kapali

bir sekilde ilan etti.

Aym giinlerde Loizidou davasinda, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin
(AIHM) vermis oldugu karar geregince, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi,
Temmuz 2000°de dava ile ilgili ikinci bir Ara Karar kabul etti. Ara Karar’da;
“Tlrkiyenin Mahkeme’nin kararini yerine getirmeyi reddetmesi uluslararasi
yiikiimliiliikklerine aygiridir. Tiirkiye, daha fazla gecikmeksizin ATHM’nin 28
Temmuz 1998 tarihli kararma tam olarak uymalidir™® denilerek GKRY
vatandasi Louzido’nun tazminatinin édenmesi istendi. Louzido’ya ek olarak
GKRY’de yasayan Rumlardan yaklasik 200 tanesi AIHM’de Loizdou davasi
benzeri davalar agmisti. Digerleri de bu davanin sonugunun emsal teskil
etmesini ve benzeri davalari agmak i¢in sirada beklemekteydi. 2000 yili
Ilerleme Raporu’nda GKRY ’nin iiyelik yolunda Kopenhag Kriterlerini basariyla
yerine getirdigi ve iyelige engel en Onemli siyasal sorunun Ada’nin
bolinmisliginiin oldugu belirtildi.®" Boylece Kibris Rum Yonetimi AB tam
iiyeligine bir adim daha yaklagmis oldugu resmen ilan edilmistir.

Avrupa Komisyonu’nun 8 Kasim 2000 tarihli Onerisini takiben, AB
Konseyi 4 Aralik 2000 tarihinde, Tirkiye i¢in ilk KOB tiizerine siyasi bir
Antlasmaya onay verdi. KOB vasitasiyla AB, Tirkiye ile diyalogun
gelistirilmesi ve Tiirkiye’nin, AB {iyeligi i¢in gerekli degisiklikleri zamana
yayarak gerceklestirilmesini amaclaniyordu. Fakat, KOB’da Yunanistan’in
wsrariyla son dakikada yapilan degisiklikle Kibris kisa vadeli dncelikler arasina
almmisti. KOB hazirlanirken Yunanistan kendi ¢ikarlari agisindan onemli
gordiigli Kibris konusunu kisa vadeli oncelikler arasina aldirarak kazang
saglamaya calisirken, Tirkiye de, Ege konusunun KOB’un Giris boliimiinde

¥ Age.s. 40.

8 A.ge. s. 40; Frank Hoffmeister, “Cyprus v. Turkey, App. No. 2578/94”, The American Journal of
!nternational Law, S. 96, No: 2 (Nisan, 2_902). s._451—452A

1 jktisadi Kalkinma Vakfi Dergisi, Aday Ulkeler ilerleme Raporlari, Eyliil-Aralik 2000, Say1: 147. s. 6.
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kalmasini saglamist.” Boylece AB Konseyi KOB’u hazirlarken Yunanistan ve
Tirkiye arasinda bir orta yol bulmustu. 2000 yilinda, Tiirkiye-AB iligkileri ivme
kazanmis bu esnada GKRY, AB’ye tam iiye olma yolunda hizla ilerlemistir.

¢) 2001 Yihindaki Gelismeler

2001 y1l1 Subat ay1 icerisinde AB Genel Isler Konseyi Toplantisinda, AB
Disisleri Bakanlar1 AB-Tiirkiye Katilim Ortakliginin hayata gegirilmesi ve
katilm Oncesi strateji ¢ercevesinde Tiirkiye’ye verilecek destekle ilgili karar
onayladi. Bu esnada 2001 yilinin ilk alt1 ayinda Tiirkiye, AB’ye tam iiyelik igin
uyum c¢alismalarini devam ettirmisti. 2001 yili Mart ay1 igerisinde Tiirkiye,
AB’ye katilim i¢in Ulusal Programim da (UP) hazirlamisti. Ulusal Program’da
KOB ile istenen kisa ve orta vadeli 6ncelikler i¢in hedef takvimler belirlenmisti.
2001 yilmin sonunda AB Komisyon’u Tiirkiye ilerleme Raporunu hazirlayarak
Laeken Zirvesi’ne sundu.

i) Kibris Dolaysiz Goriismelerinin Baslamasi

2001 yili, GKRY’in en yakin zamanda AB’ye tam {iye olmasinin artik
engellenemez bir slire¢ oldugunun Ankara tarafindan da anlasildig1 bir yildir.
2001 yilnin sonunda Disisleri Bakani Ismail Cem, TBMM Plan Biitce
Komisyonunda Disisleri Bakanligi’nin biitgesinin sunumunda “Rum Kesimi’ne
AB iiyeligi verilirse, Tiirkiye ¢ok kesin bir karar almak zorundadir. Bunun
bedeli AB’ye iiyelik hedefinden vazgegmemiz olabilir™® diyerek gelinen
durumu 6zetlemisti. Mesaj biraz da Briiksel’e verilmisti.

Ismail Cem’in s6z konusu beyanindan sonra Basbakan Ecevit de, Rum
Kesiminin iiyeligi durumunda Tiirkiye'nin KKTC ile bedeli ne olursa olsun
entegrasyona gidecegini, oldubittiye izin verilmeyecegini ilan etti. Bu esnada
TUSIAD Baskami Tuncay Ozilhan, AB iiyeligi yolunda Hiikiimete alti
maddeden olusan bir mektup sundu. Mektupta Kibris’in “Tiirkiye'nin AB
iiyeligi Oniinde engel olusturmayacak sekilde ele alinmasi ve bu alanda
izlenecek politikalarm AB ile derin krizler yaratmayacak sekilde
belirlenmesi...”** Isteniyordu. TUSIAD’a gore; GKRY’nin AB’ye tam iiye
olmasi1 ve Tiirkiye ile KKTC’nin entegrasyona gitmesi Tiirkiye’yi AB siirecinin
disinda birakacakti. Bu durumda Tiirkiye Afganistan’a donecekti. Sorunun
¢Oziimii icin 6zellikle BM’nin gelistirdigi ¢6ziim onerileri, Tiirk Toplumunu

2 Milliyet, 5 Arahk 2000.
63 Murat Birsel, “AB’dgn Vaz mi Gececegiz? Nasil Yani!..”, Sabah, 4 Kasim 2001. s. 12.
% Enis Berberoglu, “TUSIAD’ i Kibris Mektubu”, Radikal, 29 Kasim 2001. s, 8.
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1960 Antlagmasinin da gerisine gotiirmekteydi. Is diinyasi ise, AB ile iliskilerin
Kibris’a feda edilmemesini istiyor fakat bu goriisiinii agiktan ilan edemiyordu.

Tiirkiye’de bu gelismeler olurken Kibris’ta siire¢ devam ediyordu. AB
temsilcileri Kasim aymin sonuna dogru temaslarda bulunmak iizere Kibris’a
gelmis fakat Turk tarafina gegmemislerdi. Sirf bu durum bile AB’nin
Kibris’taki durumu degerlendirme ve olayr ele alma seklini ortaya koymaya
yetiyordu. Arkasinda, bu sekilde kayitsiz sartsiz destek bulan GKRY ’nin kendi
egemenliginin altin1 oyacak ya da Kibris idaresine Tiirk Toplumunu da ortak
edecek bir ¢oziimii kabul etmesini beklemek higbir olasilik i¢inde yer
almiyordu. Hem Ankara hem de Lefkosa durumun farkindaydi fakat
Toplumlararas1 Goriismelerde ilerleme saglamak artik olanaksizdi. GKRY,
zamana oynayarak Briiksel’e goriismelerde masadan kalkan taraf olmadigini
gosterme politikasini benimsemisti ve bazen Rauf Denktag’in milliyetci
politikalarini1 bu amact dogrultusunda sonuna kadar kullantyordu.

Cozlimsiizlilk sorununa ¢are bulabilmek gerekiyordu. Bu amagla 2001
yili sonu Aralik aymda, uzlasmazlik pozisyonundan kurtulmak ve ¢oziim
yolunda mesafe alabilmek i¢in Denktas, GKRY lideri Klerides’e sorunun
¢Oziimii yolunda dogrudan goériisme yapma Onerisini getirdi. Rum lider
Klerides, Denktas’in 6nkosulsuz goriisme istegi ile ilgili gonderdigi tic mektuba
cevap vermek zorunda kaldi. ki lider 4 Aralik’ta goriismeyi kararlastirdilar. 4
ve 29 Aralik tarihlerinde iki lider birbirlerine karsilikli nezaket ziyaretlerinde
bulundular.”’ Denktag’in bu girisimi, KKTC iizerindeki uluslararasi baskiy1
azaltmis, Rumlar oOneriyi kabul etmek zorunda kalmislardi. Nezaket
ziyaretlerindeki olumlu hava ¢6ziim yolunda iimitleri artirdi. Bdylece 2001
yilinda, dolaysiz goriismeler icin zemin olusturulmus, dolaysiz goriismeler igin
On c¢alismalar tamamlanmisti. Aralik ayinda gergeklestirilen 6n goriismelerden
sonra iki lider 2002 yilinda yogun bir goriisme trafigine girecektir.

3) Kibris Sorunundaki En Uzun Son iki Yil ve Zamanmin Tiirk
Tarafinin Aleyhinde Islemesi

a) 2002 Yilindaki Gelismeler

KKTC Cumhurbagkan1 Denktas ile GKRY temsilcisi Klerides arasinda
yiiritiilen dolaysiz goriismeler en imkansiz goriindiigii zamanda, sartlarin
zorlamasi ile baslamisti. Goriismelerin baslamasinda, sorunun c¢oziilememesi
durumunda en biiylik zarara Ada’nin iki kesiminde yasayan halkin gogiis

8 Tevfik Unaydin, “Kibris Sorununda Céziime Dogru”, Cumhuriyet, 25 Ocak 2002. s. 2.
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germek zorunda kalacagi gercegi etkili olmustu.® Céziimsiizlik durumunda,
AB’nin GKRY’i Yesil Hattan Giliney’i ayirarak iiyelige kabul etmesi ihtimali
Kibris’taki durumu daha da ic¢inden c¢ikilmaz hale getirecekti. GKRY nin
iiyeligi ile, Tiirkiye'nin AB iiyeligi de zora girerken, Rumlar acisindan Adanin
boliinmiigliigii nihai hale gelecekti. Her iki durumda da ¢oziimsiizligiin
kazanan1 olmayacakti.

Fakat kum saati GKRY’ye tam iiyelik yolunu agacak adaylik statiisiiniin
verildigi 1994 yilindan buyana Tiirk tarafinin aleyhine akmaya devam ediyor,
zaman araligt Rumlarin lehine daraliyordu. Bu esnada Kara Kuvvetleri
Komutan1 Hilmi Ozkok, Kibris’a gergeklestirdigi ziyaretinde, “Kibris’in ancak
Tirkiye ile birlikte AB’ye girebilecegini, goriismelerin sonugsuz kalmasi ile
GKRY’nin AB iiyesi olmasinin bolgeyi istikrarsizliga stiriikleyecegini”
soyledi.”” Hiikiimetten sonra askeri kanat da GKRY’i tam iiye olarak kabul
etmemesi i¢in Briiksel’e mesaj vermek zorunda kalmisti. Oysa, Briiksel, bir
sonraki genislemede GKRY’i iiye olarak kabul etmek igin kararini ¢oktan
vermisti.

Ozkok’iin ~ konusmasina Rum tarafinda yaymnlanan Fileleftheros
gazetesinde genis yer verildi. Bu esnada AB’nin Genislemeden Sorumlu
Komiseri Giinter Verheugen, demegleriyle Tiirk tarafim1 zor durumda birakiyor
ve Rum tarafinin anlagsma saglanamasa da AB’ye tam iiye olacagini beyan
ediyordu.®® Bu acik¢a Rumlarin tarafim tutan bir politikaydi ve Rumlarin
goriismelerden anlagma saglamak icin higbir sey yapmalarina gerek yoktu.
Verheugen’nin séz konusu tutumuna KKTC Cumhurbagkani Rauf Denktag
tepki gosteriyordu fakat Verheugen tutumunu degistirmeye gerek gérmiiyordu.

Denktas’in 6n sartsiz goriisme Onerisi ile Ocak aymin ortasinda baslayan
Denktas, Klerides arasindaki dolaysiz goriismelerin ilk turu 2002 yili Subat
ayinda sona erdi. Ik turda, Rum tarafinin temel stratejisi kendi istekleri
dogrultusunda bir uzlas1 saglamak ya da uzlasmaz duruma Tirk tarafim
diisiirmekti. Bunu teminat atina alabilmek i¢in de aslinda gizli gegcmesi gereken
goriismelerde masaya konulan tiim belgelerin bir kopyasini konuyla birinci
derecede ilgili olan, AB, ABD ve BM yetkililerine géndermislerdi.”
Goriismelerde Tiirk tarafinin tezleri, AB’nin tek devlet catisi olusturulmasi
isteminden ¢ok uzak kaliyordu. ilk tur goriismelerde Tiirk tarafi; Ada’da zayif

% Murat Yetkin, “Kibris, Rodos, AB ve MHP”, Radikal, 10 Subat 2002. s. 6.

7 Koray Diizgéren, “ Tiirkiye de, Kibris da AB’ye girmesin diye...”, Yeni Safak, 18 Subat 2002. s. 12.
% Hikmet Bila, “Verheugen Faktorii”, Cumhuriyet, 20 Subat 2002. s. 3.

% Metin Miinir, “Kibris’ta Birinci Raund Sonuglar1”, Sabah, 26 Subat 2002. s. 8.
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yetkilerle donatilmig federal devlet catisi altinda iki ayri egemen devlet
kurulmasi ve uluslararasi iligkilerde federal devletin s6z sahibi olmasi tezini
savunmay1 siirdiiriyordu. Rum tarafi ise, federal devlet yetkilerinin giiclii
olmas, iki egemen devletin yetkilerinin zayif olmasi tezinde 1srar ediyordu.”

Mart ayma kadar gecen siirede Denktas ve Klerides 14 kez bir araya
gelerek bir c¢esit shuttle diplomasisi yiriitmiislerdi. Goriismelerin ikinci
boliimiine Denktas, bu zamana kadar savundugu KKTC’nin Bagimsiz
(sovereign) Devlet (state) olmasi tezini, Bagimsiz (sovereign) Birim (entity)
tanimlamasma dondiirerek devam etmek zorunda kaldi. Federal catinin
merkezilesmesi yolunda da belli oranda tavizler verilmis, Tirk ve Rum
Birimlerinin i¢ islerinde serbest dis iliskilerde birlikte hareket etmesi
Ongoriilmiistii. Bagimsiz Birim ile zengin Rum tarafinin KKTC’ye niifuz
etmesinin oniine gecilmek isteniyordu. Denktas’in, uzlasma yoniindeki bu tezi
Rum tarafinda kabul gérmedi. Disisleri Bakani Ismail Cem, ABD’de yayilanan
Herald Tribune Gazetesine 14 Mart’ta yazdigi makalede; “Iki toplumun
hassasiyetlerini dikkate alan bir ¢6ziim i¢in icislerinde serbest, disislerinde tek
kimlikli bir model 6nererek” Denktas’a destek verdi. AB Komiseri Verheugen
Mart aymin ortasinda gerceklestirdigi iki giinliik Atina ziyaretinde Tiirkiye’ye
kars1 sert ifadeler kullanarak, ¢6ziim yolunda Rum tezlerini destekler nitelikte,
tek devletli bir ¢6ziime taraftar olduklarini ilan etti. Verheugen, “Kibris
sorununun ¢éziimlenmemesi ve GKRY ’nin liyeligi sonrasina yonelik tehditlerin
Tiirkiye'nin {iyelik siirecinin Oniinii kesecegini” de sozlerine ekleyerek
Tiirkiye’ye tehditte bulunmay1 ihmal etmemisti.”"

Dogrudan goriigmelerin Nisan ayinda yapilan iiglincii boliimiinde, Tiirk
tarafi igte zayif konfederal yapi, Rum tarafi da giiclendirilmis konfederal yap1
tezini savunmaya devam etti. Rumlar, Denktas’in igte zayif konfederal yapi
Onerisini Tirk tarafi istedigi zaman konfederasyondan ayrilacak endisesiyle,
Tiirkler de giliglii yapiyt Rum tahakkiimiinden c¢ekindikleri igin kabule
yanasmiyorlardi. Goriismelerin bir sonraki boliimiiniin sonbaharda yapilmasi
konusunda mutabik kalmmusti. 14 Nisan’daki goriisme sonrasinda Denktas,
“Karadag ve Sirbistan arasinda yapilan Avrupa destekli yeni birlesme
antlagsmasinin Kibris i¢in model olabilecegini, bu modelin Tiirk tarafinin
isteklerine yakin oldugunu” sdyledi. Bu esnada GKRY’de yayimlanan Alithia
Gazetesi; AB ile miizakere takviminin 2002 yazinda tamamlanarak AB’nin

M. Ali Birand, “Klerides, AB’ye Fazla Giivenmemeli” Posta, 27 Subat 2002.s. 11.
' Sabah 23 Mart 2002.
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kabul etmesi halinde iiye olunabilecegini yazmist.”” Bu yazidan da anlasildig
gibi Rumlar goriismelerde ¢oziimden ziyade, AB iiyeligi yolunda calisma
yapmay1 tercih ediyor ve lyeligi onceliklerin birinci sirasina koyuyordu. Tim
bu ¢abalar sonunda 2002 yilinda dogrudan goriigmeler yapilmis, ¢6ziim yolunda
mesafe alinmaya calisilmig, fakat ilerleme kaydedilememisti.

i) Rumlarin Dolaysiz Goriismelerdeki Tutumu ve Annan’in Adayi
Ziyareti

2002 yilina kadar siirdiiriilen goriismelerden Kibris Rum Yonetimi’nin
actkga AB’ye tam iiye olarak Tiirkiye ve KKTC’yi tamamen koseye
sikistirmay1, kendi basmna halledemeyecegi bir sorunu, AB vasitasiyla
cikarlarina gore ¢ozmeyi planladigi anlasilmustt.” Rumlarm bu tutumu
nedeniyle toplumlararast temaslardan sonu¢ alinamadigi gibi dolaysiz
gorlismelerden de sonug alinabilecegi imidi hemen hemen yok denecek kadar
azdi.

Rumlarin uzlasmaz tavrini degistirebilmek amaciyla goriismeler devam
ederken, KKTC Bagbakani1 Dervis Eroglu, “Tiirkiye ve KKTC’nin kader birligi
ettigini, Rumlarm tek basina AB’ye {iye alinmasi durumunda Tirkiye ile
birlesmenin ka¢inilmaz olacagini” sdyledi. Bu tiir sdylemler artik Rumlari
etkilemekten cok uzakti ¢linkii 6nceki sayfalarda da gorildiigii gibi AB
Organlar1 her sartta Rumlar1 destekliyor ve her firsatta GKRY’nin tam iiye
olacagini soyliiyordu.

Bu esnada Rum Hiikiimet sozciisii Mihailis Papapetru; “Denktas’in iki
devletli ¢oziim tezinden vazge¢medigini, toprak tavizine ve Rum gé¢menlerin
geri doniisiine yanasmadigini” belirterek, Denktag’in sundugu kapsamli ¢6ziim
onerilerini reddetmisti.”* Aym zamanda goriismelerde Haziran ayma kadar
sonu¢ alinmasi i¢in AB ve BM temsilcilerinin baskilarini artirdigi goriliir.
AB’nin baskis1 tamamen gostermelikti ve disariya miizakere ediyor havasi
vermeye yonelikti. Baskilarin daha ¢ok Tiirk tarafi {izerinde yogunlagmasi
iizerine Kibris Tiirk Ticaret Odas1 Baskan1 Ali Erel, “AB ile KKTC arasinda
giiven bunalimi oldugunu, AB’nin agikga Rum tarafindan yana pozisyon
aldigin1” sdylemek zorunda kaldi. Mayis aymda baslayan goriismelerden de
Rum tarafinin Denktas’in Onerilerini reddetmesi ile sonu¢ alinamadi. Taraflarin,
uzlagiya yaklasamamalar1 lizerine BM Genel Sekreteri Kofi Annan 23 yil

72
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aradan sonra 15 Mayis’ta Adaya giderek Denktas ve Klerides ile ayr1 ayr
goriistii.”

Annan’nin ziyaretinden hemen 6nce Denktas ve Klerides tarafsiz bolgede
31. goriigmelerini ger¢eklestirmislerdi. Annan’in ziyaretinde her iki liderden de
Haziran sonuna kadar mutlaka temel sorunlar iizerinde anlasmalar1 istendi.
Devam eden goriismelerde ilerleme kaydedilememesi, Hazirana kadar ¢6ziim
yolunda ilerleme saglanabilecegi dogrultusundaki beklentileri bosa ¢ikarmisti.
Bu esnada goriigmeleri sabote edecek yeni bir krizle karsi karsiya gelindi.
Mayis ay1 sonunda Rum tarafinin karasularini 12 mile ¢ikarmasi tizerine, KKTC
Cumhuriyet Meclisi karasularinin 12 mile ¢ikarilmasi kararini aldi.”® Tiim bu
gelismeler sonrasinda Mayis ay1r sonunda yapilan Tirkiye Milli Giivenlik
Kurulu toplantisinin ana giindem maddesi kaginilmaz olarak Kibris’ti.
MGK’nin sonu¢ bildirgesinde; “Kibris’ta &diin verilemeyeceginin alt1”
cizilmisti.””

Gergeklesen goriisme dizisi ig¢inde, dordiincii boliim miizakerelerine
kadar gelinen siiregte Denktag, “coziim yolunda Belgika modelinden
yararlanilabilecegini” sdylemisti. Modele gore, bir “Kibris Ortaklik Devleti”
(Partnership State of Cyprus) kurulacak, iki toplum bu devlette esit statiiye
sahip olacak, Ortaklik Devletinin etkin yasama, yliriitme ve yargi islevleri
olacak ve 1960 garanti antlasmalari vyiiriirlikte kalacaktr.”® Onemli olanin
Kibris’ta bir gelisim siireci (evolutionary process) baslatilabilmesiydi. Rum
lideri Klerides ise, 1960 Londra Antlagmasi temelinde bir ¢oziimii savunuyordu.
Buna gore, KKTC, GKRY’e katilacak, Tiirk topraklar1 %10 azaltilarak %25’e
diistiriilecek, en az 60 bin Rum Kuzeye go¢ edebilecek ve federasyonun
yetkileri genis tutulacakti. Klerides’in talepleri KKTC igin uzlasilabilir optimal
noktalarin ¢ok uzagindaydi. Bu esnada beklenmedik bir durum ortaya gikti.
GKRY’nin AB iyesi olmasit ile elde edilecek AB avantajlarindan
yararlanabilmek i¢in, Kibris Tiirk vatandaglarinin bazilari Rum kesimine
giderek Kibris Cumhuriyeti pasaportu almaya basladilar.” Bu girisim Rumlarin
elini giiglendirici bir statiikonun ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Kibris’ta goriismeler devam ederken Tiirkiye’de hiikiimet krizine dogru
gidilen bir siirece girilmisti. 28 Subat 1998 ortiilii darbesi sonrasinda ordunun

* Radikal, 14 Mayis 2002.

" Milliyet, 31 Mayis 2002. s. 23.

7 Milliyet, 31 Mays 2002. s. 18.

" KKTC Cumhurbaskanligi Miistesar1 Miinir Ergun’un Bogazi¢i Universitesinde Diizenlenen “Kibris’in
AB Uyeligi” konulu uluslararasi konferanstaki konusmasi. Milliyet, 7 Mayis 2002. s. 13.

" Yal¢in Dogan, “Nafile Turlarla Yasaklar Ama, lle Ev Odevimiz”, Cumhuriyet, 8 Mayis 2002. s. 11.
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siyaseti yeniden dizayn etme girisimi bir kez daha basarisizlik sonuglanmak
lizereydi. Bu baglamda 2002 yili Haziran ayinda koalisyonun bozulmasi ve
erken se¢ime gidilmesi tartisilmaya baglanmisti. Ayrica AB uyum yolunda
Koalisyon ortaklar1 ve dig politikanin karar alicilar1 arasinda var olan
uyumsuzluklar birer ikiger giin yiiziine ¢ikiyordu. Belirtilen tiim bu sorunlara
¢Oziim bulmak amaciyla Cumhurbagskani Ahmet Necdet Sezer’in talebiyle
Cumhurbagkanligi konutunda, Hiikiimet {iyeleri ve Mecliste grubu bulunan
siyasi parti liderlerinin katildigi AB zirvesi toplandi. Bagbakan Ecevit hastaligi
dolaystyla zirveye katilamamist:.®

Tirk dig politikasinin karar alicilar1  Garantorliik  Antlagmalarina
dayanarak aksini iddia etseler de, Kibris’ta ¢oziim yolunda ilerleme
kaydedilememis olmasi, Aralik ayinda yapilacak olan Kopenhag Zirvesi’nde
miizakere tarihi almay1 bekleyen Tiirkiye'nin Oniindeki en Onemli engeldi.
Gelinen durumda, Disisleri Bakani1 Siikrii Sina Giirel, “Kibris’in AB’ye feda
edilemeyecegini” sdylemek zorunda kalmisti. Haziran ay1 ortalarinda Denktas
ile Klerides’in goriisme sayis1 50 olmasina ragmen hi¢bir sonu¢ alimamamuisti.
21-22 Haziran’da yapilan AB Sevilla Zirvesi’nden de Tiirkiye'nin beklentileri
yoniinde herhangi bir karar ¢ikmamis, iimitler Kopenhag Zirvesine kalmisti.
Yunanistan, tiim dostluk mesajlarina ragmen Tiirkiye'nin beklentilerine yonelik
olumlu bir karar ¢ikmasim engelliyordu.®' Zirvede, GKRY ’nin 2004’teki AB
tam tiyeligine kabul edilecegi bir kez daha tekrarlanarak teyit edilmisti. Tiim bu
gelismeler yasanirken Ankara siyasi krizle g¢alkalaniyordu. DSP, MHP ve
ANAP Koalisyon Hiikiimeti biraz da 28 Subat aktorlerinin etkisi altinda askeri
vesayetle kurulmustu. Fakat bu zorlama Hiikiimetin artik ayakta kalamayacagi
belli olmustu. Bu nedenle Temmuz aymin sonuna gelindiginde Tiirkiye’deki
hiikiimet krizi de asilamaz bir hale gelince TBMM 3 Kasimda erken se¢im
yapilmasi kararini aldi. Agustos ayinda ise, Ulusal Program (UP) kapsaminda
gerceklestirilmesi gerekli reformlar TBMM tarafindan kabul edildi.

ii) Dolaysiz Goriismelerden Sonu¢ Cikmamasi ve KKTC’nin Tiirkiye
ile Entegrasyona Gitmeye Yonelmesi

Bu esnada Kibris’ta da isler iyi gitmiyordu. Sevilla Zirvesi’'nde AB’nin
kayitsiz sartsiz destegini bir kez daha garanti altina almis olan Ada Rumlari
artik hi¢bir uzlasmaya yaklasmiyorlardi. Ciinkii uzlagmazlik durumunda
kaybedecekleri ¢cok fazla bir sey yoktu. Gelinen son durum iizerine KKTC

% Hiirriyet, 8 Haziran 2002. s. 26.
81 Rory Watson, “Takvim Reforma Bagli”’, The Times, 10 Temmuz 2002; Radikal, 13 Temmuz 2002. s.
10.



Sosyal Bilimler Meslek Yiiksekokulu Dergisi Cilt:16 Sayi:1 65

Disigleri ve Savunma Bakani Tahsin Ertugrul gazetecilere; “goriismelerden
sonu¢ c¢ikmamasinin nedeninin AB’nin  GKRY’i desteklemesi” oldugunu
sOyledi. Ertugrul, AB idari organlarinin Ada’da baris ve uzlasi istiyorlarsa
Rumlar1 desteklemekten vazgegmeleri gerektigini gazeteciler vasitasiyla ilan
etmisti. Fakat bu yillarda Briiksel’in bu tiir sdylemleri duymaya niyeti yoktu.
Ayrica, Kibris Tiirklerinin pasaport almak icin akin akin glineye gitmeleri de
KKTC Hiikiimet katlarinda rahatsizlik yaratmuis, aleyhte bir statilkonun ortaya
¢ikmasina neden olmuslardi. S6z konusu nedenle Tahsin Ertugrul sézlerine su
sekilde devam etmisti; “AB’nin temsil ettigi evrensel degerler kagit tizerinde
giizeldir. Oysa uygulamada, bu degerlerden ziyade c¢ikarlar 6ne ¢ikmaktadir.
Amag Kibris’1 yeni bir Girit yapmaktir. Bu yolda ne yazik ki AB kullaniliyor ve

bizim i¢imizden bir takim insanlar da buna alet oluyor”.**

Tim bu gelismeler yasanirken, Rum tarafinin en yiiksek trajli gazetesi
Fileleftheros; “Ingiltere’nin, iki egemen devlet temeline dayanan bir ¢oziim
plan1 hazirladigin1” duyurmustu. Plan, BM Genel Sekreteri Kofi Annan’in “yeni
ortaklik” demecine dayandirilmisti. Plana goére; merkezi hiikiimetin yetki
dagilimi esit olacak ve Tiirk tarafinda % 27.5-28 oraninda toprak kalacakt:.®
Tiim bu ¢abalardan bir sonug¢ alinabilmesi miimkiin gériinmiiyordu. Rumlarin
tavrint degistirebilecegini diisiinerek, Agustos aymin sonuna dogru Denktas,
“Rum Kesiminin AB’ye girmesi durumunda, KKTC’nin disisleri, savunma ve
mali yetkilerini- Tiirkiye AB iiyesi oluncaya kadar- imzalanacak bir protokol
ile- Ankara’ya devredilecegini”®* ilan etti. Birkag y1l dnce sdylenmis olsayd:
GKRY’de kriz ¢ikartabilecek bu sozler artik Rumlar1 etkilemekten uzakti.
Cinkii Rumlar, AB tam ftyeligi i¢in giin sayiyorlardi ve bir kez AB
organlarinda temsil edilmeye bagladiklarinda Tiirkiye’ye ve Tiirk Toplumuna
istedikleri sartlar1 dayatabileceklerine inantyorlardi.

Coziim elde edilemese de iki lider arasinda bundan 6nce hi¢ olmadigi
sekilde yogun ve sik bir goriigme trafigi mevcuttu. Agustos’un son haftasinda,
ii¢ hafta aradan sonra baslayan 6. tur goriismelerinde uzlagsma ¢ikmasi igin,
Ingiltere’nin Kibris 6zel temsilcisi Lord D. Hannay ve ABD’nin Kibris
Temsilcisi Thomas Weston Kibris’a gelmisti. Bu esnada Tiirkiye’deki
Koalisyon Hiikiimeti krizi tirmanmig, Koalisyon ortaklar1 Kibris konusunda
farkli tezler ileri stirmeye baglamiglardi. Bu durum hiikiimet etme erkinde ve dis
politikada ikilige neden oluyordu. 6 Eyliilde Paris’te yapilacak goriismelerde,

8 Cumbhuriyet, Leyla Tavsanoglu-Tahsin Ertugrul sdylesisi, 07 Agustos 2002. s. 13.

8 Aksam, 10 Agustos 2002. s. 15.
84 Sami Kohen, “Kibris Kritik Donemegte”, Milliyet, 29 Agustos 2002. s. 21.
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Annan’in muhataplara “belge olmayan belge” sunacagi, bunda da ¢ézlim i¢in
bir “fikirler dizisi” bulanacag: sdylentisi lizerine Ankara, “BM’nin gorevinin iki
lideri izlemek oldugunu, disaridan miidahalenin kabul edilemeyecegini”
bildirdi.

Bu esnada Tiirkiye’nin AB Tam iiyeligi i¢in miizakere tarihi alma siireci
devam ediyordu fakat Ekim ayinda yaymlanan 2002 ilerleme raporu da
Tiirkiye'nin beklentilerinin ¢ok gerisinde kalmisti. Rapor, Aralik ayindaki
Kopenhag Zirvesi’nde Tiirkiye’ye miizakere tarihi verilmesi beklentilerini de
olumsuz etkilemisti. Bu esnada Tiirkiye’deki giindem 3 Kasim’da yapilacak
erken genel secimlere odaklanmisti. Yunanistan’da ve Rum kesiminde
yayimnlanan gazeteler, Kibris’in Tirkiye ile entegrasyona gitme sdylemlerine
karsi; ABD, AB ve Ingiltere’nin devreye girmesini isteyen yayinlara agirlik
vermiglerdi. Entegrasyon sdylemleri Rumlarin uzlasmaz tavrim1 ortadan
kaldirmak igin bilingli olarak tekrarlaniyordu ve Rumlar bu tiir bir gelisme
riskine karsi tedbir alma ihtiyaci hissetmislerdi. Fakat bu tedbir beklentilerin
aksine uzlagmaz tavri degistirmek seklinde degildi.

Tim bu yogun trafik iginde Yunan basini “Yunanistan’m Kibris
sorununda Tirkiye’ye kars1 diplomatik zafer kazandigimi” yaziyor, bu zaferi,
“Helenizm yolunda ileri bir adim olarak” degerlendiriyordu. Buna gore,
GKRY’nin AB iiyesi olmas1 ile Helenizm AB igerisinde ikinci bir sese sahip
olacakti. Yunan basmina gore; “AB Komisyonu’'nun, GKRY’e tam iiyelik
yolunda yesil 151k yakmasi, Tiirkiye’ye ise kirmiz1 kart gdstermesi ¢ifte kazang
olmustu”.** Rumlara gore; “Tiirkiye'nin KKTC ile entegrasyona gitmesi,
Osmanli Devleti’nin yikilmasindan sonra Tiirklerin batiya dogru ilk genislemesi
olacaktr”. Bu durum engellenmeliydi. C6ziim yolunda Rumlar i¢in en iyi
secenek; merkezi hiikiimetin olabildigince genis yetkilere sahip olmasi,
bagbakanin niifus oranina gore belirlenmesi, (640 bin niifuslu GKRY,
KKTC’nin yaklagik dort katiydi), cumhurbaskaninin iki donem Rum bir dénem
Tirk olmasi, Giizelyurt ve Maras’in Rumlara verilmesi ve Tiirk askerinin
onemli bir boliimiiniin adadan ¢ekilmesiydi. Rumlarin kabul edebilecegi en kotii
¢ozlim ise; Tirk ve Rumlarin niifusa bakilmaksizin esit temsili, zay1f merkezi
hiikiimet, doniisiimlii cuamhurbaskanligiydi.

1975 harekatindan sonra Tirk dis politikasinin karar alicilari, Kibris
diplomasisini uzun siire “¢oziimsiizliik en iyi ¢oziimdiir” yaklasimi {izerine
oturtmuslardi. 2000°’li yillara gelindiginde, rollerin degiserek s6z konusu

8 Ta Nea, 10 Ekim 2002, Basyazi, Radikal, 11 Ekim 2002. s. 8.
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yaklagimin bu sefer Kibris Rumlar1 tarafindan ustalikla kullamildign goriiliir.
2002 yil1 sonuna kadar yapilan gériismeler sonugsuz temaslar disinda bir anlam
ifade etmiyordu. Belirtilen sartlar altinda BM Genel Sekreteri Kofi Annan;
tarihe “Annan Plami” olarak gececek olan planinin Plan’in uygulanmasi i¢in
girisimde bulunmaya karar verdi.

iii) Annan Planinin On Hazirliklar, Paris ve New York Goriismeleri,
Denktas’in Oneri Paketi

2002 yil1 siiresince yapilan goriismelerden sonug ¢ikmamasi iizerine BM
Genel Sekreteri Kofi Annan, Denktas ve Klerides’i ayr1 ayri goriismelerde
bulunmak ve ¢6ziim Onerileri gelistirmek i¢in Paris’e davet etti. Paris’te yapilan
gorlismelerden herhangi bir sonu¢ ¢ikmayinca 3-4 Ekim tarihlerinde New
York’ta yeniden bir araya gelinmesi kararlastirilarak goriismelere ara verildi.

Annan, goriismelerde yazili belge sunmamisg, goriismeler sonunda taraflar
arasindaki farklarin giderilebilecegini sdylemisti. KKTC Cumhurbagkani
Denktas ise, “goriismelerin zamanlamasinin iyi oldugunu ve Annan ile olumlu
bir goriisme yaptigin” sdylemisti.*® 6 Eyliil’den sonra, Ekim aymndaki New
York bulugmasi arasinda devam edecek olan goriismelerden bir sonug
¢tkmamasi durumunda Annan’in Kibris sorununa kapsamli ve nihai bir ¢oziim
plam agiklayacagi beklentisi vardi. Boyle bir durum iki tarafi da huzursuz
etmisti. Clinkii KKTC temsilcileri planin Rum tezlerine yakin olacagi ve
mecburen uzlagsmaz duruma diisiilecegi ve Rumlarin bu durumu tereddiit
etmeden AB iiyeligi i¢in kullanacagindan cekinerek, Annan’in hazirlayacagi
palana ilk basta temkinli yaklasmayi tercih ediyorlardi. Rumlar ise, plan ile
baski altina alinacaklari, uzlasmaz duruma diismemek icin baz1 ddiinler vermek
zorunda kalacaklar korkusuna kapilmiglardi.

Bu esnada Yunanistan Basbakani1 Kostas Simitis, GKRY ’nin tam {iyelige
kabulii halinde Tirkiye'nin verebilecegi olasi tepkileri belirleyebilmek icin bir
rapor hazirlatti. Raporda, “Tiirkiyemin ig¢inde bulundugu ortam ve ekonomik
kriz yliziinden sicak savas ¢ikarma ihtimalinin diisiik oldugu, fakat ekonomik
krizin verilecek tepkiyi degistirmeyecegi, ¢iinkii ekonominin Tiirk dig
politikasim etkileyen bir faktor olmadigr” belirtilmisti.*” KKTC’de de muhalefet
ile hiikiimet arasinda Kibris politikas1 konusunda uzlasmazlik vardi. Ornegin,
sol kanadin en biiyiik temsilcisi ve ana muhalefet partisi olan, Cumhuriyet¢i

8 Cumbhuriyet, 07 Eyliil 2002. s. 10.
8 Yorgo Kirbaki , “Kibris’a Bagdat Faktorii Karisti”, Radikal, 15 Eyliil 2002. s. 13.
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Tiirk Partisi (CTP) lideri Mehmet Ali Talat, Denktas’1 “goriismelerde uzlagsmaz
bir tutum takindig1 gerekgesiyle” sert ifadelerle elestiriyordu.™

Kopenhag Zirvesi’ne yaklasik iki buguk ay kala, 11 Eyliilde yapilan 53.
gorliismede Denktas Klerides’e, 29 Nisan Belgesinin gelistirilmis sekli olan ve
130 maddelik ¢6ziim 6nerisinden olusan bir paket sundu. Rum tarafi pakete
soguk yaklasirken, AB temsilcileri paketi olumlu karsiladi. Paket, disislerinde
Belgika, igislerinde ise Isvigre modelleri incelenerek hazirlanmugt1.*

Bu esnada GKRY’de yaymmlanan Ta Nea Gazetesi, Denktas ile
Klerides’in goriismeleri siirerken, iki liderin basdanismanlari, Miimtaz Soysal
ve Alekos Markidis’in gizli bir goriisme gergeklestirdiklerini, goriismede
Annan’in taraflara sundugu 12 maddelik ¢6ziim Onerisi paketinin ele alindigini
ileri siiren bir yazi yaymladi.”® Katmerini gazetesi ise, “Tiirkiye’nin Kibris’ta ilk
defa ¢ikmaza girdigini ve GKRY nin AB iiyeligi durumunda Tiirkiye’ nin askeri
bir maceraya kalkismasinin bedelini agir odeyecegini” yazmust.”' Kara
Kuvvetleri Komutan1 Ayta¢g Yalman 22 Eyliil’de Kibris’a gergeklestirdigi
ziyarette, “Tlrkiye ve Tiirk Silahl1 Kuvvetleri ahdi ve tarihi yilikiimliiliklerinin
gereklerini her an yerine getirmeye kararlidir ve hazirdir’* diyerek Rumlara,
Tirkiye’nin gerektiginde askeri gii¢ kullanmaya hazir oldugu mesajin1 verdi.
Oysa GKRY Rumlar1 bu tehditlerin aslinda reel giic kullanimina ydénelik
olmadiginin farkindaydi.

Bu esnada Fransiz Le Figaro Gazetesi ¢cok yerinde bir tespitte bulunarak;

Kibris’ta ¢ozlimiin, Tiirk tarafina da AB iiyeligi saglayacagini, boliinmiis
bir aday1 kabul etmenin, AB’ye saatli bomba yerlestirmekle ayni anlama
geldigini, ancak genisleme yolunda Yunanistan’in vetosundan ¢ekinen AB’nin,
Rum Yonetiminin {yelik perspektifini  kabul etmekten bagka caresi
olmadigin1...” yazdi.

S6z konusu gelismelerine ile es zamanli olarak devam eden Denktas
Klerides goriigmeleri Denktag’in kalp ameliyati gegirmesi nedeniyle yaklasik
bir ay ara verilmisti. Avrupa Parlamentosu’nun (AP) Kibris Raportorii Jacques
Poss, Kopenhag Zirvesi 6ncesinde AP’ye sunulacak rapora son seklini vermek
icin Kibris’a bir ziyaret gergeklestirdi ve KKTC’ye gecerek CTP lideri M. Ali

8 Mehmet Ali Talat, “Kibris’ta Zaman Daraliyor”, Radikal, 16 Eyliil 2002. s. 8.

% Cumbhuriyet, 26 Eyliil 2002. s. 8.

% Cumbhuriyet, 21 Eyliil 2002. s. 10.

%' Katmerini, 13 Eyliil 2002.

2 Murat Sokmenoglu, “Orgeneral Aytag Yalman ve Kibris Gergegi”, Ortadogu, 23 Eyliil 2002. s. 8.
% Le Figaro, Paris, 10 Eyliil 2002.
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Talat ve Toplumcu Kurtulus Partisi (TKP) lideri Hiiseyin Angolemli ile de
goriistii. Goriismelerden sonra Poss, “AB’de birlesik bir Kibris istediklerini”*
sOyledi. Bu sdylem 6nemliydi ¢linkii ilk defa bir AB yetkilisi Rumlar1 miizakere

etmeye tesvik ediyordu.

Bu esnada Tiirkiye’nin AB iiyeligi i¢in miizakere tarihi alma siireci de
islemeye devam ediyordu. Sivil toplum kuruluslari biraz da askeri vesayeti sona
erdirmek ve ekonomik baglantilar1 nedeniyle AB ile iligkilerin kopmamasi i¢in
yogun bir ¢aligma igerisine girmislerdi. Belirtilen amagla Kopenhag Zirvesi’nde
Tiirkiye’ye miizakere tarihi verilmesi icin AB Bagkentlerini ziyaret eden
TUSIAD iiyelerine, Yunanistan Bagbakan1 Kostas Simitis, “tarih verilmesini
Kibris'in  AB iiyeliginin engellenmemesi kosuluyla destekleyeceklerini”™”
sOyledi. Yunanistan, AB organlarinda temsil edilme durumunu bir koz olarak
kullanmaya kararliydi. Oysa hatirlanacagi gibi 1980 yilinda AB’ye iiye olurken
Tirkiye ile problemlerini Topluluk organlarina tasimayacagini taahhiit etmisti.
Tirk Disisleri Bakanligi ise, AB ile iliskileri Kibris ile ilgili gelismelerden
ayirmaya calisiyordu. Fakat daha sonra bu politikanin basarili olamayacagi
anlagilacaktir.

Paris goriismelerinde kararlagtirildigi tizere 4 Ekim’de New York’a giden
Denktas, Annan ve Klerides ile goriigmeden 6nce, “GKRY nin AB {iyeliginin
kabul edilmesi durumunda Ada’nin béliinecegini” sdyleyerek goriismeler
baslamadan AB’nin Ada ile ilgili tutumunu bir kez daha gézden gecirmesini
talep etti. Gorlismeler esnasinda ve sonrasinda kurallar geregi agiklama
yapilmayacakti. Iki giin siiren New York goriismelerinde temel konular olan,
giivenlik, yonetim (egemenlik), toprak ve miilkiyet alanlarinda ilerleme
saglanamadi. Tirk tarafi, kendi varlig1 i¢in hayati énemde gordiigii egemenlik
konusunun ilk olarak agikliga kavusturulmasini istiyordu. Fakat yine de taraflar
goriismelerden memnun ayrilmslards.”

Goriismelerde, her ay Annan, Denktas ve Klerides’in ti¢lii zirvede bir
araya gelmesi ve teknik konulari ele alacak iki komitenin kurulmasi
kararlastirildi. Birinci komite, taraflarin yeni ortak kurulus ortaya ¢ikana kadar
bagka iilkelerle yaptiklart anlagsma ve protokolleri gozden gegirecek,
hangilerinin ortak kurulusa devredilecegine, hangilerinin kurucu devletin
yetkisinde kalacagina karar verecekti. Ikinci komite ise, anlasma saglandiginda

" Diinya, 31 Ekim 2002. s. 5.

% Milliyet, 01 Ekim 2002. s. 6.

% Sami Kohen, “Kofi Annan Bu Kez Basarir mi1?, Milliyet, 6 Eyliil 2002. s. 20; Milliyet, “Hadi Artik
Uzlasin”, 07 Eyliil 2002. s. 21.



70 Ismail KOSE

ortak kurulusun faaliyete gecebilmesi i¢in hangi yasalara ihtiya¢ duyulacagin
inceleyecekti. Bu esnada Ekim ayinda yayinlanan Tiirkiye Ilerleme Raporu’nda,
beklentilerin aksine Tiirkiye’ye miizakere tarihi verilmemis, karar Kopenhag’a
birakilmistr.”’

Kibris’in gelecegi i¢in hayati 6nem tasiyan tiim bu gelisme trafigi i¢inde
Turkiye’de genel se¢im hazirliklart yapiliyordu. Denktas’mn saglik sorunlari
nedeniyle goriismelere tekrar ara verilmisti. Gorilismelere verilen arada,
Annan’in Kibris Ozel Temsilcisi Alvaro De Soto baris i¢in kapsamli bir rapor
hazirlamaya basladi.” Bu esnada Tirkiye’de 3 Kasim segimleri yapildi.
Secimlerde sadece Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) ve Cumhuriyet Halk
Partisi (CHP) TBMM’ye girebilmisti. Boylece uzun siire koalisyon
hiikiimetlerince yonetilen Tiirkiye’de bir donemin sonuna gelinmis, Tiirk halki
28 Subat sonrasimnin zorlama sistemini ve partilerini tasfiye etmis, AK Parti
oylarin biiyiik bir ¢ogunlugunu alarak tek basina iktidar olmustu. CHP ise ana
muhalefet partisi roliinii Gstlenmisti. 28 Kasimda kurulan 58. Abdullah Giil
Hiikiimeti programinda Kibris;

[Hikiimetimiz] Kibris sorununa mutlaka bir ¢6ziim bulunmasinin
geregine inanmaktadir. ... BM Genel Sekreteri Kofi Annan tarafindan Kibris
konusunda yapilan baris girisimi olumlu karsilanmakla birlikte, Hiikiimetimizce
sorunun kalic1 bir sekilde ¢Oziimii i¢in ulusal cikarlarimiz ve Kibris Tiirk
halkinin adadaki varligin1 ve egemenligini garanti altina alacak bir miizakere
siireci 6ngoriilmektedir...” seklinde yer aldu.

AK Parti lideri Tayip Erdogan ve Bagbakan Abdullah Giil, Kibris
konusunda onceki hiikiimetlerin tutumlarmin aksine ilk bastan ¢éziime yonelik
mesajlar vererek ise basladilar. Yeni Hiikiimet ayrica Kopenhag’da miizakere
tarihi alabilmek i¢in yogun bir diplomasi atagi baglatti. Tiim bu gelismelerin
icinde kum saati Rumlarin lehine akmaya devam ediyordu.

BM Genel Sekreteri Kofi Annan 11 Kasimda taraflara daha sonra “Annan
Plan1” olarak bilinecek bir ¢dziim plant sundu. Denktas, Annan Plani’nda
iyilestirmeler oldugunu, toprak ve egemenlik sorunlarinin agikliga
kavugmadigini, toprak paylasiminda Onerilen haritanin kabul edilemeyecegini
diisliniiyordu. Denktas ayrica, ¢6ziim yolunda zamana ihtiya¢ oldugunu, bunun
icin de Rumlarin {iyeliginin ertelenmesi gerektigini sOyliiyordu. Muhalefet
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Tiirkiye'nin AB’ye Katihm Siirecine iliskin 2002 Yili ilerleme Raporu, Avrupa Komisyonu Yayini,
Ankara 2002.

% The Economist, 11 Ekim 2002.

9 T.C. Resmi Gazete, 29 Kasim 2002, Say1; 24951, Yasama Boliimil.



Sosyal Bilimler Meslek Yiiksekokulu Dergisi Cilt:16 Sayi:1 71

partileri CTP ve TKP liderleri harita disinda, Plan1 kabul edilebilir bulduklarini
soylemislerdi. Taraflar arasinda Ilke Anlasmasi saglanabilmesi iimidiyle, ABD
Disisleri Miistesart Marc Grossman ve BM Genel Sekreteri Kofi Annan’in
Kibris Ozel Temsilcisi Alvaro De Soto da Kopenhag’a gittiler.

Bu nedenle Zirve oncesinde Klerides, Annan Planin1 miizakere zemini
olarak kabul ettiklerini ve ilke anlasmasina imza atabileceklerini ilan etmisti.
Boylece Rumlar AB karsisinda uzlagsmaz pozisyona diismekten kaginmaya
caligmaktaydilar ve wuzlasmazligi Tiirk tarafinin sucu gibi gdstermeye
caligiyorlardi. Bu durumda GKRY iizerinde olabilecek herhangi bir baski ya da
tam iiyelik yolundaki bir olasi yol kazas1 da engellenmis olacakti. Klerides
akilli bir politika takip ediyordu ve Denktas’in uzlasmaz tutumu Klerides’e
istedigi hareket alanim1 fazlasiyla sagliyordu. Zirve oncesinde Denktas’in da
Klerides gibi Plan1 miizakere zemini kabul edip ilke anlagsmasini imzalamasi
bekleniyordu. Denktas tarafindan boyle bir agiklama yapilmadi ve ilke
anlasmasina tarih atilmadi.

Beklentiler Denktag’in yeni Plami yeterli bulmamasi nedeniyle sonug
vermedi. Zirve’de Klerides Plani kabul eder bir goriintii ¢izmeyi tercih etmisti.
Oysa Klerides en az Denktas kadar Plana karsi olmasma ragmen uzlasmaz
duruma diismemek ve Denktas’in Plani kabul etmeyecegine giivenerek Ilke
Anlasmasina raz1 olmustu.

Boylece Klerides’in eli kendisinin ummadig1 oranda rahatlatilmis oldu.
Ciinkii, daha 6nce de sdylendigi gibi aslinda Klerides de Annan Planini
miizakere edilebilir bulmuyordu fakat Denktas’in hayir diyecegine giivenerek
kabul edecegini bildirmisti. Bu esnada Kopenhag Zirvesi ¢alismalari devam
ediyordu. Kibris, beklendigi gibi Zirve’nin anahtar1 konumuna gelmis ve
Ankara, “Tirkiye’ye tarih verilmesi durumunda Kibris’ta ¢6ziim yolunun
actlacagini” ilan etmisti.'” Kopenhag Zirvesi’'nde KKTC’yi Disisleri ve
Savunma Bakan1 Tahsin Ertugruloglu temsil edilecekti.

Uzun siiredir beklenen Kopenhag Zirvesi 12 Aralik’ta toplanti. Zirve’den
nasil bir sonu¢ ¢ikacagr merakla bekleniyordu ¢iinkii Tiirkiye Zirve’den tam
iiyelik yolunda miizakere tarihi alabilmek igin Zirve Oncesinde yogun bir
diplomatik faaliyet baslatmis ve bu sayede Avrupa kamuoyunda taninirlik orani
artmistt. AB kriterlerine adimmi veren Kopenhag’da yapilan Zirve’de, AB
acisindan bu tarihe kadarki en kapsaml1 genisleme gerceklestirilecekti.

19 Erdal Giiven, “Zirve’nin Anahtar1 Kibris”, Radikal, 12 Aralik 2002. s. 9.
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iv) Ankara’nin Soruna Yaklasimi ve Coziim Cabalar1

Beklentilerin aksine Zirve’de Tiirkiye’ye miizakere tarihi verilmedi.
Kopenhag Kriterlerinin yerine getirilip getirilmediginin Aralik 2004’te
degerlendirilmesi ve Tiirkiye’ye vakit gegirilmeden miizakere tarihi verilmesi
kararlastirildi. Oysa GKRY’nin Kibris’ta ¢6ziim olmadan AB iiyesi olmasi
karar altina alindi. Boylece AB iiyeleri GKRY’ye olan sartsiz desteklerini bir
adim ileri tagiyarak, Rum uyusmazligim 6diillendirdiler.

Zirvede alinan bu karar, Ankara i¢in soguk dus niteligindeydi. Miizakere
tarihi alinamamasi bir yana, Rumlarin yakin gelecekte AB iiyesi olacak olmasi
tim hesaplar altiist etmisti. Bir ¢oziim bulabilmek amaciyla 18 Aralik’ta
Cumhurbagkanligi Koskiinde Cumhurbaskani A. Necdet Sezer, Basbakan
Abdullah Giil, Genel Kurmay Baskani1 Hilmi Ozkok ve Disisleri Bakan1 Yasar
Yakis arasinda gercgeklestirilen dis politika zirvesinin birinci gliindem maddesi
Kibris’ti. Cumhurbaskanligi Koskii’ndeki zirveden sonra yapilan agiklamada,
Tiirkiye'nin, AB Kopenhag Zirvesi’nin Sonu¢ Belgesi’nin Kibris ile ilgili
kararim1 kabul etmedigi diinya kamuoyuna ilan edildi. Bu sdylem malumun
ilaninin 6tesine gidemeyecek bir yaklasimdi ve i¢ kamuoyunun hassasiyetlerini
yatistirmaya yonelik olmaktan baska bir ise yarama ihtimali yoktu.'""

Bu ilanla Tiirkiye, Kibris sorunun ¢éziimiinde 28 Subata kadarki zaman
araligina sikistirilmayi reddediyordu.'® Zirve bildirisinin son béliimiinde ise;

Tirkiye, Kibris’ta barisin ve mevcut garantilerin devamini saglayan,
Tiirk-Yunan dengesini koruyan, Ada’daki iki tarafin egemenligini ve esitligini
kabul eden, uzlagsmaya dayali yeni bir ortaklik olusturulmasina yoénelik bir
siyasi anlagmaya varilmasimi arzu etmekte ve BM Genel Sekreteri’nin
onerilerinin miizakeresine devam edilmesini desteklemektedir...'” agiklamasi
yapilmisti.

Zirve’den c¢ikan en Onemli sonu¢ Denktas’in ¢oziim i¢in miizakere
masasinda kalmasi telkini olmustu. Bu esnada Yunanistan Basbakani Simitis,
28 Subat’in ¢6ziim i¢in son sans oldugunu soyliiyordu. AB’nin 28 Subat 2003’¢
kadar ¢6ziim baskisimi reddeten Tiirkiye, Annan Planinin miizakere
edilmesinden yana tavir koymustu. Sorunun baslangicindan 2002 yil1 Kopenhag
Zirvesi’ne kadar gecen siirede Tiirkiye, Kibris’ta homojen bir goriise sahip
olmus, Denktas ile uyum ig¢inde ¢alismisti. AB’nin baskilari, ¢6ziimsiizliigiin

11 Milliyet, “Kibris Kararina Hayir”, 19 Aralik 2002. s. 18.
12 Milliyet, “C6ziim Olmazsa Sikinti Dogar”, 02 Ocak 2003. s. 16.
1 Murat Yetkin, “Ankara Kibris’ta Cikis Yolu Arryor”, Radikal, 19 Aralik 2002. s. 8.
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¢Oziim olma siirecinin sonuna gelinmis olmasi ve GKRY’nin tam iyelik
yolunda ilerlemesi bu politikanin degismesini artik zorunlu hale getirmis, Kibris
konusunda dig politika karar alicilar1 arasinda degisik goriisler ortaya ¢ikmaya
baslamistr.'” Bu esnada GKRY de segimler yapildi ve AKEL iktidara geldi.'®
2002 yilinin 6zeti su sekildeydi, Kibris sorununda degisik plan ve oOneriler
sunulmus, ¢6ziim iimitleri artmisti. Aralik ay1 bittiginde ise ¢6ziim yolunda ¢ok
fazla mesafe kat edilememis, timitler 2003 yilina kalmisti. Rumlarin AB iiyesi
olmasi ise kesinlesmis, tiim bu siirecten aslan paymi Rumlar almaisti.

v) Annan Plam

Tam adi; “Kibris Sorununun Kapsamli Coziimii icin Anlasma Temeli”dir
(Basis for Agreement on a Comprehensive Settlement of The Cyprus Problem).
BM Genel Sekreteri Kofi Annan’in Onciiliigiinde hazirlandigi i¢in “Annan
Plam1” olarak bilinmektedir. Annan, 2002 yili1 11 Kasim’inda taraflara daha
sonra “Annan Plan1” olarak bilinecek bir Anlagsma Modeli sunmustu. Anlagmay1
(Plan1) takvime baglayan Annan, bir haftalik siire icerisinde cevap istemisti.
Denktag’in saglik sorunlar1 ve Tiirkiye’deki hiikiimet kurma galigmalari
nedeniyle Plan’a cevap verilememis, takvimde esneklik isteyen bir mektup
Annan’a gonderilmisti. Rum tarafi da Plan’in takvimine itiraz etmis, fakat
miizakereye hazir oldugunu bildirmisti. Annan, Plani’min miizakerelere temel
teskil etmesini umuyordu.'*

Plan, BM’nin Kibris Ozel Temsilcisi Alvaro De Soto ve Ingiltere’nin
Kibris Temsilcisi Sir David Hanney’in on galigmalari sonrasinda ABD ve
Ingiltere’nin katkilariyla hazirlanmusti. Taraflara, dolaysiz goriismeler devam
ederken 11 Kasim 2002’de sunulmustu. Plan iizerinde, taraflarin istek ve
cekinceleri dogrultusunda 10 Mart’ta Lahey’de goriisiilecek olan referandum
kararina kadar gecen dort aylik siirede iki kere degisiklik yapildi. Plan, Tiirk
tarafinda Rum tezlerini temel alarak hazirlandig1 gerekgesiyle elestirilmekteydi.
AB mevzuatinda yer alan serbest dolasim ve yerlesim hakkimi kisitlayarak,
Kuzeyde Tirklerin g¢ogunlugu elde bulundurmasini 6ngoriiyordu. Plan’m
onerdigi devlet sistemi Tiirk tezlerini tam karsilamamakla birlikte, bu tezlere
daha yakindi. Plan, hazir anlasma formatinda hazirlanmig, Denktas ile
Klerides’in imza yerleri ve Garantor iilke (Tiirkiye, Ingiltere, Yunanistan)
temsilcilerinin imza yerleri ayrica agilmisti.

% ismet Berkan, “Denktas’in Giicii Nereden Geliyor ?”, Radikal, 19 Aralik 2002. s. 3.

19 Maria Hadjipavlou, “The Cyprus Conflict: Causes and Implications for Peacebuilding”, Journal of
Peace Research, S. 44, No: 3 (Mayis 2007). s. 350.

1% Radikal, 20 Kastm 2002. s. 11.
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Plan’a gore; Kibris'ta kapsamli bir ¢ézlim i¢in Onerilen zemin, zorunlu
olarak, uzun, karmasik ve kapsamli bes detayli ekten olusmaktaydi. Bu zemin,
yiirtirliige giris anindan itibaren tiim Kibris igin gecerli olacagi diisiiniilen agik
ve tartismasiz bir yasal temele duyulan ihtiyag ve AB Kopenhag Zirvesi
Oncesinde tiim tartismali konulara kesin ve etkili ¢6ziim bulunmasi gerekliligi
g6z Oniinde bulundurularak hazirlanmis olup, taslak olarak hazirlanmasi ve
kaleme alinmasi islemi daha sonraya birakilmisti. Coziimiin ilk agamasi, "Kibris
Sorununun Kapsamli Coziimi" anlasmasinin, iki lider tarafindan 2002 yili
aralik aymin ilk giinlerinde ve Kopenhag'da yer alacak olan Avrupa Birligi
Konseyi (Zirvesi) oncesinde imzalanmasiyla tamamlanmis olacakti. Liderler,
imzalariyla birlikte, Temel Anlasma'nin ana maddelerini (Ek A); ona eklenmis
olan ve 6zelligi oldugu belirtilen maddelerin ruhunu (anayasanin ana maddeleri
de dahil olmak {izere); ve Parca Devletlerin simirlarim belirleyen haritay1 kabul
etmis olacaklardi. Liderler ayrica, Ek A'ya ilisikte sunulmakta olan Taslak
Ek’leri de bir biitiin olarak kabul edecek, bunlari, anayasa ile birlikte,
anlagmanin 28 Subat 2003 tarihinden ge¢ olmamak {izere tamamlanmasi igin
gerekli bir zemin olarak onaylayacaklardi.

Planin yiirlirliige girmesinden sonra baslayacak gecis donemi sirasinda
"ortak cumhurbagkanlar1" olacak olan Denktags ve Klerides’in (GKRY deki
se¢imlerden sonra Klerides’in yerine Papadopulos gelmisti) Kibris'taki yeni
durumla ilgili olarak (Ek C) Yunanistan, Tiirkiye ve Ingiltere ile bir anlasma
imzalamasim1 da gerektirecekti. Anlagsma ile birlikte, Temel Anlasma,
Kibris'taki iki tarafca kabul edildigi sekliyle, garantorler tarafindan da kabul
edilmis olacak, bir Izleme Komitesi kurulacak, mevcut Garanti ve Ittifak
Antlagmalari'na ek protokoller yiiriirliige girecek ve gecis donemi siiresince
gecerli olacak olan 6zel giivenlik dnlemleri kabul edilecekti. AB'den, Kibris'in
iiyelige gecisine iliskin kosullarla ilgili yasaya ek bir protokol eklenmesi. AB
Kopenhag Zirvesi Sonu¢ Bildirisine ek bir paragraf eklenmesini. (Ek E)
istemek tiizere anlasarak iki taraf, Temel Anlasma'nin karsilikli referandumlarla
kabulii ile birlikte Avrupa Birligi'ne giris kosullarin1 da kabul etmis olacak ve
iki "Ortak Cumhurbaskan1" "Kibris''n Avrupa Birligi'ne Katilim Anlasmasi"m
imzalay1p onaylayacaklardi.

Planin bazi maddeleri Tiirkiye AB {iyesi olduktan sonra yiiriirliige
girecekti. Plan Tiirkiye'nin AB tyeligi siireci ile dogrudan baglanti kurmustu.
Egemenlik konusu, Rum tarafinin toprak talebi ve gé¢menlik sorunlarinda
asgari miistereklerde anlasma saglandiginda Plan Tiirk tarafi i¢in kabul
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edilebilir olacaktr.'”” Plan’da Garantérliik Antlasmasi ile 600 olan Tiirk askeri
sayist alt1 bine ¢ikarilmisti. Plan, pek ¢ok konuda oOneri ve degisiklige agikti.
Denktas, eksiklerine ragmen Planin simdiye kadar getirilen en iyi ¢6ziim Gnerisi
oldugunu, AB’nin tam {iiyelik garantisi ile Rumlarn ¢6ziimsiizligii ¢oziim
stratejisi olarak belirlediklerini soylityordu.'” Plana gére; Giiney Parga Devlet’e
(component state) birakilacak topraklar disinda, kuzeyde Rumlara ait olan arsa
ve evlerin %10’dan fazlas1 iade edilmeyecekti. Smirlama ile demografik
yapinin korunmasi amaglanmisti. En fazla 15 bin Tiirk evinden tasinmak
zorunda kalacakti.

Plan ile miilk sorunu biiylik oranda ¢oziimlenmekteydi. Aksi takdirde
AIHM’de sonuglanacak Loizudo benzeri miilk davalarindan dogacak
tazminatlarin tiimiinii Tiirkiye kargilamak zorunda kalacakti. Plan’in, Tiirk tarafi
icin en 6nemli kabul edilemezi “egemenlik” konusunda netlik icermemesiydi.
Buna ragmen Tirk tarafi agisindan ¢6ziime en yakin a¢ilim olarak
yorumlanmasindaki temel neden, iki pargali esit ortak devlet statiisiindeki devlet
kavramiydi. Iki pargali devlet kavrami Plan’m 10 Aralik 2002’deki son
seklinde;

Kibris, biri, “ortak devlet’ hiikiimeti olarak, biri Kibrish Rum, digeri
ise Kibrish Tiirk olan iki esit ‘parca devlet’ten olusan, fesih edilemez bir
ortaklik yapisi olan, bagimsiz bir devlettir. Kibris’in tek bir uluslararasi
kimligi ve egemenligi vardir ve BM iiyesidir. Kibris, Anayasa’s1 uyarinca
hukukun iistiinliigii, demokrasi, temsili cumhuriyet hiikiimeti, siyasi esitlik,
iki bolgelilik ve ‘parca devletlerin esit statiisii temel ilkeleri cercevesinde
yapilandirihir...'"” seklinde yer almisti.

Ayni boliimiin ikinci bendinde ise;

Ortak devlet’ hiikiimeti, Kibris’in uluslararasi alanda ve AB’de tek
sesle konusmasimi ve hareket etmesini, bir AB iiye iilkesi olarak
yiikiimliiliiklerini yerine getirmesini ve biitiinliigiinii, simirlarim ve tarihi
mirasim1 korumasim saglayan Anayasa’da belirtilen yetkilerini egemence
kullanir..."" seklinde yer aliyordu.

Plan, Rumlarin kuzeyde iskan edilmesi ve egemenlik sorunu ¢oziilerek
kabul edilebilir hale gelebilecekti. Planin, Tirkiye acgisindan en Onemli
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Korkmaz Tagma, “Baris Projesi ve Kibris”, Zaman, 17 Subat 2003. s. 12.

Denktas’in Zaman Gazetesi’ne verdigi roportaj, Zaman, 17 Subat 2003. s. 6.

Annan Plan, (Basis For Agreement on a Comprehensive Settlement of The Cyprus Problem),
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110 Annan Plan, Article: 2/1/c.
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yaklagimlarindan bir tanesi daha 6nce de soylendigi gibi Tiirkiye'nin AB iiyeligi
ile dogrudan irtibat kurmast ve Plan’in isleyisini Tiirkiye'nin AB {iyeliginin
gerceklesmesine baglamis olmasiydr.'"!

Plan’daki Anlagma ile, parca devletlerin egemenligi garanti altina
alimusti;

Isbu Anlasma ile kurulan diizene yapilacak tek tarafli herhangi bir
degisiklik, Kibris’in 6zellikle bir biitiin veya kismi olarak baska diger bir
iilke ile birlesmesi veya herhangi bir sekilde taksimi veya ayrilmasi,
yasaklamir. Isbu Anlasma’daki hicbir husus, bu yasakla celisir bicimde
yorumlanamaz.'"

Ayrica Anlasmada, miilkler konusunda Tiirkler ile Rumlar arasinda orta
yol bulunmaya ¢alisiimisti.

Isbu Anlasma’nin yiiriirliige girmesinden once gerceklesen olaylar
neticesinde mallarmin tasarrufunu kaybeden mal sahiplerinin talepleri,
kapsamh bir bicimde, uluslararasi hukuka uygun olarak ve mallarinin
tasarrufunu kaybeden mal sahipleri ile simdiki kullanicilarin Kisisel
haklarina ve iki bolgelilik ilkesine sayg: gosterilerek ¢oziimlenir.'"”

Anlasmanin Rum yerlesimi konusundaki maddeleri revize edildiginde
Tiirk tarafi i¢in Plan, kabul edilebilir olacakti.

Anlagsmaya yoneltilen itirazlardan birisi de, bazi Tiirk bolgelerinde
Rumlarin yogun olarak iskan edilmesi ve buralarin Rum kantonu haline
getirilmesiydi;

U Yalim Eralp, “Gergekler ve Kibris”, Terciiman, 11 Aralik 2003. s. 12.
2 Annan Planm, Article: 1/6.
3 Annan Plam, Article: 10/1.
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Karpaz bolgesinde bulunan Dipkarpaz, Yeni Erenkdy, Sipahi,
Adacay Koylerinde yasayan Kibrish Rumlar ve Giirpmar, Ozhan,
Karpasa, Koru¢am Koylerinde yasayan Maronitler ve Tillyria koyleri olan
Giinebakan, Yesilrmak, Siilleymaniye, Kurutepe, ve Madenlikdy’de
yasayan Kibrish Tiirkler ve ayrica, Mesarya koyleri olan Pile ve [toprak
diizenlemeleri alammna giren ve 1960°ta %20°den fazla Tiirk niifusu
bulunan kéyleri ekleyiniz] bulunduklar1 “parca devlet”te kendi kiiltiirel ve
egitim alanlarinda idare ve “parca devlet” yasama orgaminda temsil
edilme hakkina sahiptirler.'"*

Anlagmada, Tiirk tarafinin g¢ekincelerinin oldugu maddelerin ¢ogunda
moratoryum (6zel koruma) hakki mevcuttu. Moratoryum siireyle sinirlandigi ve
belli bir siire sonra uygulanamayacak olmasi nedeniyle, Tiirk g¢ekincelerine
yeterli teminat olamamaktaydi. Moratoryum, Tiirkiye'nin AB tiiyesi olmasi
halinde sorun olmaktan ¢ikacakti. Aksi durumda ise, Tiirk parca devleti belli bir
siire sonra Rumlara kars1 savunmasiz kalacakti. Anlasmanin, serbest dolasim,
mal edinme gibi maddeleri AB mevzuati ile ¢elismekteydi. Rum vatandaslari
Liiksemburg Adalet Divanina bagvurarak bu haklarin1 geri isteyebilirlerdi.
Mahkeme genellikle AB Miiktesebat1 dogrultusunda karar veriyordu.

Tim c¢ekincelerine ragmen Annan Plan’t 1795 Harekati’'ndan buyana
Kibris sorununa yonelik diizenlenmis en kapsamli ve ¢dziime en yakin plandi.
Plan’da Tiirk Toplumu’nun haklar biiylik oranda korunuyordu ve KKTC de
GKRY ile birlikte AB iiyesi olabilecek, AB idari organlarinda temsil
edilebilecekti. Ayrica, Plan’in Tiirkiye’nin AB iiyelik siirecine dogrudan vurgu
yapmast da onemli bir kazanimdi. Aksi durumda Tirkiye tanimadigi bir
devletin temsil edildigi bir kurulusla miizakere ediyor durumuna diisecek, bu
devletin dénem baskanliginda miizakereleri dondurmak zorunda kalacakti.

Plan, halkoyuna sunulduktan sonra imzalanacaktti ve bu durumun
ontlindeki en biiyiik engel reddedilse de GKRY ’nin iiyelik siirecinin bu retten
etkilenmeyecek olmasiydi. GKRY liderleri Klerides ve sonra segilen
Papadopulos zaten AB ve BM nezdinde uzlagsmaz duruma diismemek ig¢in
Plan’a evet demislerdi ve aslinda kendi ¢ikarlarindan uzak bir zeminde uzlagma
niyeti tasimiyorlardi. Rum Yonetimini ve vatandaslarini Plan’it kabul ve
gergekten miizakere etmeye mecbur birakacak tek diplomasi araci AB
iiyeliginin askiya alinmasiydi fakat AB liderlerinin de boyle bir niyeti yoktu.

4" Annan Plam, Article: 10/5.
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b) 2003 Yilindaki Gelismeler

2002 yil1 Aralik ay1 sonunda Danimarka’nin dénem bagkanligi sona erdi.
2003 yilinin baglamasi ile Yunanistan alt1 ay siireyle AB dénem bagkanligi
gbrevini devraldi.'” Yunanistan Basbakam Simitis, Dénem baskan1 olduktan
hemen sonra, “Lefkosa’yr ayiran Yesil Hattin Ankara ile Briiksel’i de
ayirdigii” ilan etti. 2003 y1li Ocak ay1 ile Nisan ayi1 arasindaki ii¢ aylik siirede,
GKRY, 16 Nisanda AB ile katilim antlasmasi imzalamadan, ¢6ziim saglanmasi
cabalar ile ge¢mistir. Annan 28 Subatta Denktas ve GKRY’nin yeni lideri
Tasos Papadopulos ile Lefkosa’da goriismiis, iki liderden 10 Marta kadar Plam
kabul etmelerini ya da, 30 Martta Plani referanduma gotiirmelerini istemisti.

Ayni yil 1 Martta TBMM Irak’a kars1 yapacagi taarruzda ABD muharip
unsurlarinin Tiirk topraklarini kullanarak Kuzey’den Irak’a saldirmasina imkan
saglayan tezkereyi reddetti. Tezkerenin reddi Tiirk-Amerikan iligkilerinin
donma asamasina gelmesine neden oldu. Tezkerenin reddi ve sonrasindaki
gelismeler Kibris politikasinda yalniz kalan Tiirkiye'nin ABD’nin destegini
alamama veya ABD’nin sessiz gbz yumucu olmayacagi bir durumla karsi
karsiya kaldr.''®

Iktidar Partisi (AKP) lideri R. Tayyib Erdogan, iiciincii defa revize edilen
planda, Annan’in kendilerine, Tiirk tarafinin egemenligi, harita ve gd¢menler
konularinda diizeltmeler yapilacagini sdyledigini fakat bu konularda iyilestirme
yapilmadigin1 belirterek, mevcut planla, Karpaz bolgesinin Tiirk tarafina
birakilmasina ragmen on iki bin Rum go¢menle fiili Rum bolgesine
doniistirildiigini, Lefke sahil seridi, Gilizelyurt’ta ve Giineyin bazi
bolgelerinde fiilen uygulanamayacak kantonlar olusturuldugunu, planin bu
haliyle Lahey’de kabul edilemeyecegini soyledi.'"’

i) Lahey Zirvesi ve Tiirk Tarafinin Uzlasmazlikla Su¢clanmasi

10 Martta Denktas, Papadopulos ve sorunun ilgili devlet temsilcileri,
Annan’in davetiyle Lahey’de bir araya geldi. Goriismelerde bir taraf digerinin
cevabini bilmeden goriisme odasina alindi. Taraflarin evet demeleri halinde
Annan’mn iki sayfalik iiltimatom belgesini imzalamalari kararlastirilmistr. ki
liderin imzasindan sonra Belge, garantdr iilke temsilcileri tarafindan da
imzalanacakti. Goriismelerden olumlu sonu¢ ¢ikmamasi halinde ise Annan
gorlismelere uzun bir ara verecekti. Liderlerle ayr1 ayr1 goriisen Annan, Denktas

5 Sami Kohen, “Yunan Bagkan”, Milliyet, 02 Mayis 2003. s. 18.
16 {smet Berkan, “Amerika Sirtin1 Doéner mi 2, Radikal, 18 Mart 2003. s. 3.
"7 Murat Yetkin, “Erdogan: Annan Soziinde Durmadi”, Radikal, 10 Mart 2003. s. 7.
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ve Papadopulos’dan Plan1 30 Martta es zamanli olarak referanduma
gotirmelerini istedi.''® Denktas Annan’in referandum onerisini, Planin bu
haliyle KKTC vatandaslarini gégmen durumuna diisiirecegini soyleyerek kabule
yanasmadi.

Rumlar ise, uzlasmaz duruma diisiip AB iyeligi siirecinin olumsuz
etkilenmemesi i¢in Annan’in referandum Onerisini istemeyerek de olsa kabul
eder gorinmiistii. Denktag’in Plani ve referandum Onerisini reddetmesi Rum
tarafin1 rahatlatmigti. Lahey Zirvesinden sonu¢ ¢ikmamis olmasit KKTC ve
Tiirkiye’yi BM ve AB karsisinda zora diistirmiistiir. Coziim iimitleri ortadan
kalkmig, Annan ¢6ziim yolunda ¢aligmay1 uzun bir siire erteledigini ilan etmisti.
AB yetkilileri ise Kibris’ta ¢0ziimsiizliigiin Ankara’ya faturasinin, Kopenhag
kriterlerine tam olarak uyulsa da, AB {iyeliginin zora girmesi ve Tiirkiye'nin AB
topraklarinda isgalci duruma diismesi olacagim ilan etmislerdi. Coziime
ulasilmast durumunda ti¢ yilda KKTC’ye verilmesi planlanan 270 milyon Euro
yardim da askiya alinmugt.

KKTC’deki iktidar Partileri, Ulusal Birlik Partisi (UBP) ve Demokrat
Parti’nin (DP) engellemeleri nedeniyle, Cumhuriyet Meclisi’nden referandum
karar1 ¢ikartamayan muhalefet partileri Cumhuriyet¢i Tiirk Partisi (CTP) ve
Barig ve Demokrasi Hareketi (BDH) onderligindeki bazi sivil toplum
orgiitlerinin de katilimiyla kendi referandumlarin1 30 Martta kendileri yapmaya
karar verdiler. Buna karsiik Bagbakan Dervis Eroglu Referandum’un
miistemlekelere mahsus bir uygulama oldugunu, KKTC’nin miistemleke degil
bagimsiz bir devlet oldugunu séyliiyordu. Rum tarafinda yayilanan Katmerini
gazetesi Lahey’de yapilan Onerilerin ve Annan Plani’nin Denktas ve Ankara
tarafindan  reddedilmesinin Rumlarin isini kolaylagtirdigini, bdylece
uzlasmazhigin Ankara ve Denktas’a kaldigimi yazmustr.'”

Lahey’den sonu¢ ¢ikmamasi ve Annan’in ¢ekilmesi sonrasinda, Rumlar
16 Nisan’da katilim antlasmasi imzalamadan 6nce, ¢6ziim ¢abalarinin devamini
isteyen Tirkiye, Denktas’in dolaysiz gorlismelere devam etmesini arzuluyordu.
Ciinkii uzlagmaz taraf durumuna Tirk tarafi diistiigii icin, BM’den Tiirkiye
aleyhine karar c¢ikmasi, Tirkiyemin uluslararasi ortamda yalnizlagsmasi ve
Tiirkiye’ye ambargo uygulanmasi ihtimalleri ortaya cikarmistr.'” Bu
donemdeki diger bir sorun da, 1 Mart Tezkeresinden sonra ABD ile iliskilerin
dar bir bogazdan gegmekte olmasidir. Bu esnada KKTC’deki muhalefet partileri

18 Erdal Giiven, “Lahey’de Tarihle Randevu”, Radikal, 11 Mart 2003.s. 11.
19 Katmerini, Bagyazi, 12 Mart 2003.
120 Deniz Zeyrek, “Bundan Sonrasi Tufan, Coziimsiizliik Zorlayacak”, Radikal, 12 Mart 2003.s. 11.
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BDH ve CTP’nin 26 Martta organize ettigi Annan Plam icin sembolik
referandum girisimi giivenlik gii¢leri tarafindan engellenmisti.

Beklendigi gibi Lahey Zirvesi’nden sonra KKTC yalnizliga itilmisti.
Zirve’den sonra Annan 40 sayfalik bir rapor hazirlamis, Denktas’t ve ona destek
veren Tirkiye’yi suglamisti. Annan’a gore, 1999°da dolayli baslayan ve daha
sonra 2003 Martina kadar gegen siirede dolaysiz devam eden goriismelerde,
Denktas uzlasmaz bir tutum takinmus, ¢dziime yanasmamust.'?' Mart ayinin
sonunda Tiirkiye’de 58. Hiikiimetin devami niteligindeki 59. Hiikiimet
kurulmustu. 58. Hiikiimetin Bagbakan1i Abdullah Giil Basbakanligi Recep
Tayyip Erdogan’a devretmisti. 24 Martta TBMM’de gilivenoyu alan 59.
Hikiimet Programinda Kibris sorunu 58. Hiikiimet Programindaki ana hatlariyla
yer almisti. Programda ayrica, Lahey’de gelinen noktanin tikanmaya
donligmememsi ve Annan Plan1 ¢ercevesinde goriismelerin siirdiiriilmesi
gerektigi belirtilmisti.'*

ii) Denktas’in A¢ilimlar:

Lahey sonrasinda Kkarsilagilan a¢maz, yalmizhiga itilme durumu ve
Ankara’dan gelen baskilar neticesinde Nisan ay1 basinda, ¢6ziim siirecinde
diyalog yallarini tekrar agmak isteyen Denktas alti maddelik bir giiven artirici
onlemler paketi agikladi ve iki tarafca da kabul edilebilir bir antlagsmanin
ger¢eklesmesi igin paketin katalizor gorevi tistlenecegini ilan etti. Pakete gore;

(1) Kapali Maras Bolgesi BM ara bolgesine kadar olan bolimii de
kapsayacak sekilde Rum tarafina verilecek,

(2), Kibris’in her iki tarafina yonelik dis ticaret, ulasim, seyahat ve
kiltiirel ile sportif aktivitelere uygulanan uluslararast tiim kisitlamalar
kaldirilacak,

(3) Askeri prosediire bagli olarak iki taraf arasinda gegisler
kolaylastirilacak,

(4) Ticari iligkilerin normalizasyonu i¢in tedrici adimlar atilacak,
karsiliklt igbirligi projeleri tesvik edilecek,

(5) Tirk tarafi, BM baris giiciiniin dolasimiyla ilgili olarak uyguladigi
tedbirleri kaldiracak

2 Ozer Hatay, “Kibris Sorununun Céziimsiizliigiine Konan Teshis”, Diinya, 12 Nisan 2003. s. 6.

2 T.C. Resmi Gazete, 24 Mart 2003, Say; 25058, Yasama Boliimii.
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6) iki taraf arasinda bir uzlasma komitesi tesis edilecektir.'” Bu sdylem
Kibris politikasindaki yapilagelislerde radikal bir degisiklik anlamina geliyordu.

Denktas ayrica Papadopoulos’a ¢oziime iliskin temel meseleleri ve AB
iiyeligine iliskin konular1 gériismeye hazir oldugunu bildirdi. Disisleri Bakani
Abdullah Giil ise 5 Nisanda, Rumlar 16 Nisanda flyelik so6zlesmesi
imzalamadan KKTC’ye gerceklestirdigi ziyaretinde, Annan Planmin masada
oldugunu, Plana Rumlarin da karsi ¢iktigini, sadece Denktas’t suglamanin
haksizlik olacagmi, Tiirkiye'nin ¢oziimsiizligi ¢ozim gormedigini soyledi.'>
Tiirk tarafinin hamleleri Yunanistan ve GKRYde de yakindan takip ediliyordu.
Yunanistan Bagbakani Kostas Simitis, Denktas’in acikladigi giiven artirici
onlemler paketini degerlendirirken, “bunun Annan Plani’ni basarisizliga ugratan
Tiirk tarafinin sorumlulugunu ortbas etme ¢abasi oldugunu” sdylemisti.'> 10
Nisanda Avrupa Parlamentosu, Kopenhag Zirvesi’nde iiyelige davet ettigi
GKRY ve 9 iilkenin iiyeligini tek tek oylayarak onayladi. 12 Nisanda ABD
Temsilciler Meclisi, Kibris sorununa barisci, adil ve kalici bir ¢6ziim bulunmasi
icin Kibrish Tiirk ve Rum liderleri gériismelere yeniden baslamaya, Tiirkiye ve
Yunanistan’t da ¢oziim icin elinden gelen her seyi yapmaya davet eden bir
tasariy1 oybirligi ile kabul etti. Tasarida, Annan Plani’nin basarisiz olmasindan
Plan1 referanduma gotiirmeyi reddeten Denktas sorumlu tutulmustu.

Buna ek olarak BM Giivenlik Konseyi de, 15 Nisanda, dogrudan
goriismelerin ¢okmesinden Denktas’t sorumlu tutan bir karar aldi. Ayni kararla,
Annan Plant’nin goriismelerde tek temel oldugu belirtilmisti. 16 Nisanda Rum
tarafi 14 yillik bekleyisten sonra, Atina’da iiyelik anlagsmasini imzalayarak
resmen AB iiyesi oldu. Uyelik 2004 Mayis ayinda baslayacakti. Protokol ile
tim Kibris AB {iyesi olmus, siyasi ¢0ziim saglanmadan KKTC’de AB
miiktesebatinin uygulanmamasi kararlastirilmisti. Tarihindeki en kapsamli
genisleme ile AB’nin niifus 455 milyona ulasmisti. Yine protokol geregi, siyasi
¢oziim saglandig1 takdirde, miiktesebatin KKTC’de uygulanmasi i¢in AB
iiyelerinin oybirligi ile karar almasi gerekecekti. Rumlarin AB tiyeligine kabulii
Tirk tarafinda infialle karsilandi. Daha 6nceki donemde, sikca bahsedilen
Tirkiye-KKTC entegrasyonu mevcut durumu daha da zorlastiracagindan
uygulamaya konulmadi. Katilim anlagmasinin imzalanmasi1 Rum tarafinda top
atiglariyla kutlandi. GKRY nin tam {iyelik antlagmasini imzalamasindan sonra,
TBMM aldig1 kararla, KKTC vatandaglarina Tiirk pasaportu alabilme hakkim

12 Diinya, 3 Nisan 2003. s. 4.
24 Hiirriyet, 06 Nisan 2003. s. 22.
15 Radikal, 09 Nisan 2003. s. 7.
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tanidi. AB donem baskani ve Yunanistan Bagbakani Simitis Kibris’a
gergeklestirdigi ziyaretinde, KKTC siyasi parti liderleri ile de goriismek istedi
fakat Simitis’le goriismeyi sadece CTP ve TKP liderleri kabul etmisti. iki parti
liderinin Simitis’le goriismesine Denktas tepki gosterdi. Simitis, Kibris’1
ziyaretinde AB {yeligi ile Enosis’i basardiklarini séylemis, bu sOylem
Tiirkiye’de ve KKTC’de tepkiyle karsilanmigt1 fakat daha sonra bu sdylemin dil
stirgmesi oldugu iddia edilmistir.

Simitis’ten sonra ABD’nin Kibris Ozel Koordinatérii Thomas Weston
Kibris’a giderek KKTC Cumhuriyet Meclisinde temsil edilen siyasi parti
liderleri ve isadamlan ile goriistii. Tiirkiye, ¢coziimsiizliikten sadece Denktas’1
sorumlu tutan BM kararina tepki gostermisti. AB Komisyonu bagskan1 Romano
Prodi Kibris sorununun Tiirkiye'nin AB iiyeligini engelleyecegini agik olarak
sOylemek miimkiin olmasa da, sorunun Tiirkiyemin AB perspektifine yardimci
olmayacagini séylemisti.'”® GKRY Dusisleri Bakan1 Yorgos Yakovu kendisi ile
yapilan roportajda, Kibris’ta 2004 Araligina kadar ¢6ziim igin vakit oldugunu,
fakat artik Lahey ve Kopenhag mantigi gere§i zaman sinirlamasi olmadan
miizakereyi kabul etmeyeceklerini, Annan Plani’n1 miizakere zemini olarak
kabul ettiklerini belirtti.'”” GKRY’nin AB iiyesi olmasi ile yalmizlasan ve
hakkindaki olumsuz propagandaya son vermek isteyen Denktas siirpriz bir
kararla 23 Nisanda gliven artirict onlemler kapsaminda ikinci adimi atti. KKTC
ile Rum Kesimi arasindaki gegisler gliniibirlik ziyaretler igin serbest
birakilmistir. Denktag’in bu karar1 Rum tarafinda saskinlikla karsilanmistir. Bir
siire kararsiz kaldiktan sonra, AB’nin olumsuz tepkisinden ¢ekinen Rumlar
KKTC’nin siyasi otoritesini tanimak anlamina gelmesine ragmen gecislere
engel olmamaya karar verdiler. Bu beklenmedik durum karsisinda politika
belirleyebilmek i¢in olaganiistii toplanan Rum Milli Konseyi toplanti
sonrasinda, siyasi otoritesi taninmak zorunda kaliman KKTC’yi isgal rejimi
olarak niteleyerek, “tiim Kibris vatandaglarinin serbest dolasim hakkina sahip
oldugunu” agiklama geregi duydu.'”™ Rumlar son gelismelerden hosnut
olmamust: fakat gecisler simdilik engellenmeyecekti.

KKTC vatandaglarinin Rum Kesimine gegebilmeleri i¢in Kibris dogumlu
olduklarin1 belgelemeleri gerekiyordu. Gegislerin serbest birakilmasi ile
beklenildigi gibi KKTC vatandaglari Rum tarafina gegis icin asir1 talepte
bulunmadi, fakat yillar sonra verilen bu haktan yararlanmak i¢cin Rumlarin Tiirk

126 Zaman, 17 Nisan 2003. s. 11.
127" Radikal, 20 Nisan 2003. s. 8.
'8 Radikal, 23 Nisan 2003. s. 10.
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tarafina gecis icin smira yigildig goriildi. Gegisler bagladiktan alt1 giin sonra
yaklasik seksen bin Rum kuzeye gecerken, otuz bin Tiirk de giineye gegmisti.
Karsilikli  gegisler KKTC ekonomisinin canlanmasini  saglamis, Rum
ziyaretciler resmi rakamlara gore iki giin icinde KKTC’de iki buguk milyon
dolar harcamislardt.'”

Bu esnada Tiirkiye’ye karsi kuzeydeki miilkleri icin ATHM’e tazminat
bagvurusunda bulunan Rumlarin sayisi ise iki bin alti yiizii bulmus, Louzido
davasinda Tiirkiye bir milyon dolar tazminat 6demeye mahkiim edilmisti. Bu
konuya ¢bziim bulunmasi i¢in AIHM’e Rum tazminat taleplerinin
karsilanabilecegi bildirildi ve miilkiyet sorunlarmi degerlendirip karara
baglayacak bir kurul olusturma ¢aligsmalar1 baslatildi.

iii) Denktas’in Acilimlarina Rumlarin Cevab1 ve Basbakan
Erdogan’in KKTC’ye Destek Ziyareti

KKTC’nin agilimlarina Rum tarafi tesvik paketi ile karsilik verdi.
Pakette; yesil hattin Rum tarafindaki mayinlarin temizlenecegi, Kibrish
Tirklerin, AB Parlamentosu dahil segme ve secilme hakkina sahip olmast,
AB’nin ¢esitli programlarina katilimin saglanmasi, KKTC damgasi olmadan
Kibrishi Tiirklerin trettikleri mallarin Kibris Cumhuriyeti damgasi ile ihrag
edilebilmesi, Rum okullarinda Tiirk 6grencilere burs verilmesi ve istihdamda
Tirklerin oncelikli olmasi maddeleri yer almisti. Mayis ay1 basinda KKTC’ye
gecen Rumlara iic giin konaklama izni verilmesi Rum kesiminde akil
karigikligina neden oldu. Siyasi partiler ve kilise gegisleri engellemeyen
Papadopoulos’u agir sekilde elestiriyorlardi. Bu esnada Rum vatandaslarin
KKTC’ye gegisleri artarak devam ediyordu.””® Serbest gegisler ve konaklama
izni ile inisiyatifi Denktag’a kaptiran Papadopoulos, Annan’a mektup
gondererek, Plan temelinde 6zlii miizakerelere hazir olduklarini bildirdi. Rum
yonetimi ayrica, Denktas’in agilimlarini Annan’a sikayet etmis fakat Annan
serbest gecisin ve konaklama izninin cesaret verici gelismeler oldugunu
soylemisti.”' 9 Mayis’ta Basbakan Erdogan Denktas’in yaptigi agilimlara
destek vermek amaciyla KKTC’yi ziyaret etti. Ziyareti sirasinda Erdogan,
Rumlara, KKTC’ye uyguladiklar1 ambargoyu kaldirdiklar1 takdirde, Tiirkiye'nin
de Rumlara uyguladigi ambargoyu kaldiracagini, jest sirasinin artik Rumlarda

12 Radikal, 30 Nisan 2003. s. 1.
B0 Radikal, 05 Mayis 2003. s. 11.
Bl Zaman, 07 Mayis 2003. s. 11.
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oldugunu soyledi. Rumlar Erdogan’in bu 6nerisini vakit ge¢irmeden reddettiler.
Erdogan, Denktas’in ¢oziim tezlerini destekledigini de soylemisti."*

Agilimlarint siirdiiren Denktas Mayis aymin ortalarina gelindiginde,
garantOrlik  antlagsmalarmimm  devamu  kosuluyla  Kibris’m  askerden
arindirilabilecegini sdyledi. KKTC Cumhuriyet Senatosu’nun aldigi bir kararla
Rum o&grencilerin Tirk {niversitelerinde okumalar1 ve bu Ogrencilere burs
verilmesi saglandi. Buna karsin Rumlar da Tiirk¢e’nin Rum okullarinda segmeli
ders olarak okutulmasina karar vermislerdi.'*?

Boylece masada taninmayan KKTC fiiliyatta taninma yolunda adimlar
atmistir. BM gozetiminde yapilan goriismelerde siirekli savunmada kalan
Denktas, 23 Nisanda baslayan agilimlar ile taarruza ge¢mis, halkimi ve
pozisyonunu rahatlatmistir. Ag¢ilimlar sayesinde KKTC’deki siyasi gerginlik
azalmig, Ttrklerin 6zgiiveni yeniden saglanmisti.

Denktas’in agilimlar1 ile Annan Planinin oldugu gibi imzalanmasini
savunanlarin da argiimanlar1 zayiflamisti. Bu esnada Denktas’in, Rumlarin
tazminat taleplerine getirdigi Oneri Yunanistan ve Rum tarafinda kabul
gormemisti. Son gelismeler neticesinde Mayis aymin sonuna dogru, ABD’nin
Kibris Ozel Koordinatérii Weston ve Annan’in Kibris Ozel Temsilcisi De Soto
Annan Plani’nin masada oldugunu belirterek Plan temelinde taraflar1 miizakere
masasina donmeye ¢agirdi. Planda degisiklik yapilabilecegi de belirtilmisti.
Tim bu hizli trafik i¢inde ezber bozan yeni bir adim daha atildi. Tiirkiye,
Gilineyde yasayan Rumlarin KKTC’den gecerek vizesiz olarak Tirkiye’yi
ziyaret edebilmelerine izin verilecegini acikladi. Rum yonetimi tesvik paketi
dahilindeki “Tiirk Isleri Dairesi”ni kurmaya hazirlanirken yirmi bin Tiirk’iin
Kibris Cumhuriyeti pasaportu i¢in bagvuruda bulundugu agiklanmisti. Denktas,
Tiirklerin  pasaport almasini; “1963°te  kurucusu olduklar1 cumhuriyetin
pasaportunu almak Tiirklerin kazanilmig hakkidir” seklinde
degerlendiriyordu.®* Bu arada Arahk ayinda yapilacak milletvekili genel
secimleri tartismalar1 baglamisti. Denktas, secimleri muhalefetin kazanmasi
durumunda miizakereciligi birakacagini acikladi. Ag¢ilimlara AB’den gelen
olumlu tepkiler neticesinde Ankara’da ve KKTC’de, KKTC’ye uygulanan
ambargonun kalkmasi beklentisi olusmustur. Sinirlar1 agma kararindan sonra 22
Mayista, 40 yil aradan sonra 266 Kibrislh Rum Ipsala smir kapisindan
Tiirkiye’ye giris yapt.

2 Hiirriyet, 10 Mayis 2003. s. 10.
'** " Diinya, 15 May1s 2003. s. 5.
3% Ciineyt Ulsever, “Kibris’ta Kirmizi Cizgiler Yok Oluyor”, Hiirriyet, 22 Mayis 2003. s. 18.
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iv) AB’nin Ekonomik Destek Paketi ve Loizudo Davasinda
Tazminatin Odenmesi

Bu esnada Annan Plani tartismalar1 yeniden giindemin birinci maddesi
olmustu. ITO Meclisinin diizenledigi toplantida konusan Denktas, Annan
Plani’n1 mevcut sekliyle Tirkiye AB iiyesi olmadan imzalamayacagini, Planin
felsefesinin yanlis oldugunu ilan etti. Annan Plani’n1 AB Miiktesebatina uygun
sekilde revize etmek isteyen Rumlar ayni zamanda Kibris sorununu Tiirkiye'nin
AB ftyeligi siirecinin kosulu haline getirmenin c¢aligmalarin1 yapmaktaydilar.
Tiirkiye’de ise Mayis ay1 sonunda yapilan MGK toplantisinin ana giindemini
AB iiyelik stireci ve Kibris olusturdu. Toplant1 sonunda, AB ile ilgili adimlarin
atilacagi, Kibris’ta ise Yunanistan ve AB’nin atilan adimlara karsilik
vermesinin beklenecegi vurgulandi. AB genislemeden sorumlu Komiseri
Verheugen ise, Kibris’ta ¢oziim icin tek yolun Annan Planm oldugunu
sOyliyordu. BM Genel Sekreteri Annan da, Ada’daki agilimlarin kalict
¢Oziimiin yerini tutmayacagini séyliiyordu. AB Komisyonu Haziran basinda lig
milyon Euro tutarindaki kism sivil toplum orgiitlerine yonelik olmak {izere on
iki milyon Euro’luk bir ekonomik destek paketi hazirlamustr.'*

Paket, icerdigi destegin on iki milyon Euro ile sinirli tutulmasi ve KKTC
tarim {irlinlerinin ihracati konusunda sadece Rumlara yetki verildigi i¢in hayal
kirikligina sebep oldu. Paket, ihracatin Oniindeki engelleri kaldiracagi
gerekeesiyle Kuzey Kibris Ticaret Odas1 (KKTO) baskan1 Ali Erel tarafindan
olumlu degerlendirilmisti. Bu esnada AB uyum yasalar1 belli bir sira dahilinde
TBMM’de kabul edilmekteydi. KKTC’ye yonelik destek paketinden bir giin
sonra, 5 Haziranda Avrupa Parlamentosu Tiirkiye Raporunu kabul etti.
Raporda; Tiirkiye'nin Kopenhag Kriterlerini heniiz tamamlamadig1 ve ordunun
iilke yonetimindeki roliiniin standartlarin {istiinde oldugu belirtilmisti. Rapor,
Kibris’ta ¢oziimsiizliigiin sebebi olarak Tiirkiye’yi gostermis, Tirk ordusunun
adadan ¢ekilmesini istemisti. Rapor KKTC’de atilan son adimlara
deginmemisti."*® KKTC’nin énciiliigiindeki son adimlar gérmezden gelinmisti.

Haziran ayimin ortasinda Kibris’a giden ABD ve AB temsilcileri
cozlimstiizliikten Tiirk tarafin1 ve Denktas’t sorumlu tutma politikasin1 devam
ettirdiler. Tiirkiye ise, KKTC’nin en azindan Islam iilkeleri tarafindan
taninmasimi  istiyordu. Basbakan FErdogan Malezya gezisinde, Malezya

35 Diinya, 04 Haziran 20003.s. 5.
3¢ Milliyet, 6 Haziran 2003. s. 15.
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Basbakanina KKTC’nin islam Konferansma tam iiye olmasim 6nerdi.””” Bu
girisimlerden beklenen sonug elde edilemedi.

16 Haziran’da Kibris’a giden Verheugen, Kuzey’e gecerek Denktas ile de
gergeklesen goriismesinde, Kibris sorunun Mayis 2004’ten Once ¢oziilmesinin
sart oldugunu soyledi. Verheugen ayrica, sivil toplum orgiitleri ve siyasi parti
liderleri ile de bir araya gelmisti. Tiirkiye AIHM karariyla mahk@im oldugu ve
tazminat 6demeyi reddettigi Louzido davasinda politika degisikligine giderek,
faiziyle birlikte bir milyon dolar olan tazminati KKTC vasitasiyla Ekim ayinda
O0deyecegini Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesine bildirdi. Boylece, taraf
olunan AIHM Kararlarin1 uygulamama durumu ortadan kalkmg, AIHM &niinde
biriken Loizudo benzeri davalarin KKTC’de kurulacak olan bir yerel kurula
havale edilmesi ve burada goriilmesinin saglanmasi amaglanmustr."*®

Temmuz ayinda Denktas, Annan’a bir mektup gondererek Lefkosa
havaalaninin iki toplumun ortak kullanimina agilmasi durumunda kapali Marag
bolgesinin bir kisminin da BM kontroliinde iki toplumun kullanimina
acilmasina hazir oldugunu bildirdi. Mektupta ayrica, Gali Fikirler Dizisi olarak
da bilinen 1993-1994 yillarinda ortaya konulan ve iki tarafin lizerinde prensip
anlagmasina vardigi, ancak anlasamadigi giiven artirici 6nlemlerin (confidence
building majors) yeniden giindeme getirilmesinin istedigini yazilmisti. Ayrica,
sinir kapilarinin agilmasindan sonra olugsan olumlu havadan yararlanilmasi
gerektiginin altin1 ¢izilmisti. Rumlarin bu onerileri kabul etmeleri durumunda
Tirk Hiikiimeti’nin Rumlara hava ve deniz limanlarmi agabilecegi, karsilikli
ticaretin baglayabilecegi de sdylenmisti. Yeni oneri mektubunu Annan’a
gonderen Denktas, bir anlamda Annan Plani’n1 miizakere zemini olarak kabul
etmedigini ortaya koymak istemisti.'*

v) 14 Aralik Genel Secimlerine Dogru

2003 yili KKTC’de genel segimlerin yapilacagi yildi ve bu sefer
secimlerin her zamankinden daha rekabetci bir ortamda gerceklesecegi belliydi.
2003 yilinin basinda yasanan gelismelere tedbir olarak Agustos ay1 basinda
Tirkiye-KKTC arasinda Giimriik Birligi Cergeve Anlasmasi imzalandi.
Anlagmanin imzalanmasindan sonra Denktas Rum tarafina ayni anlagmayi
onlarla da imzalama cagrisinda bulundu. Oysa Anlasma AB’de ve Rum
tarafinda tepkiyle karsilanmigti. Daha sonraki gelismeler neticesinde uygulama

7 Hiirriyet, 15 Haziran 2003. s. 20.
B8 Tlter Tiirkmen, Hiirriyet, 28 Haziran 2003. s. 7.
139 Sami Kohen, Milliyet, 12 Temmuz 2003. s. 18.
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alam bulamayacaktir. Kibris miizakereleri agis aksak devam ederken Annan’in
Kibris 6zel temsilcisi Alvare De Soto bu gorevinden alinarak Bati Sahra’ya
atandi. Bu esnada Louzido davasina yonelik yapilan hamlenin basarili olma
yolunda ilerledigi goriiliiyordu clinkii baskilara ragmen Kibrishh Rumlar,
KKTC’de kurulan miilk tazmin komisyonlarina basvurmaya baslamuslards.'*’

Yaklasan 14 Araliktaki se¢imlerde, CTP’nin Onciiliigiindeki muhalefet
partileri, se¢cimi kazanmalar1 halinde Denktas’t miizakerecilikten alacaklarini
ilan etmislerdi. Se¢imler yaklasirken KKTO Baskani Ali Erel baskanliginda
“Coztim ve AB Partisi (CABP)” kuruldu. Eylill ayma girildiginde secim
caligmalart hizlanmig, Denktas karsiti, Baris ve Demokrasi Hareketi (BDH),
Cumbhuriyet¢i Tiirk Partisi-Birlesik Giigler (CTP-BG) ve CABP segimlerde ve
se¢imlerden sonra isbirligi protokolii imzalamigti. Muhalefet partileri de
¢oziimsiizliikten Dentas’1 sorumlu tutuyorlardi ve kendi aralarinda imzaladiklar
Protokole gore; secimlerden sonra ilk is olarak Denktas miizakerecilik
gorevinden alinacakti. Protokolde, Ui¢ partinin temel hedefi; Kibris Tirk halki
ile Tirkiyemin ortak ¢ikarlar1 dogrultusunda, Kibris sorununa Annan Plam
temelinde, Kibris Tiirk ve Kibris Rum kurucu devletlerinin siyasal esitligine
dayal1 bir ¢oziim ¢ergevesinde “Birlesik Kibris Cumhuriyeti’nin” kurulmasi ve
bu devletin Mayis 2004’ten itibaren AB iiyeligini ger¢eklestirmesinin temel
hedef olarak goriildiigii belirtilmisti.'*' Muhalefet partileri kismi tavizlerle
Giliney Kibris’in desteginin kazanilabilecegine inaniyorlardi. Oysa Giiney’deki
beklenti ¢cok farkliyda.

Eyliil ayinin sonuna dogru Rum kesimi eski lideri Klafkos Klerides, dort
Islam iilkesinin KKTC’yi tanimasinm1 engellediklerini, Annan Plan1 sunulmadan
once Plan hakkinda bilgi sahibi olduklarini, 14 Araliktaki se¢imlerin doniim
noktasi1 olabilecegini agiklayan bir beyanda bulundu. Klerides’in bu itiraflar
Kibris miizakerelerinde nasil bir tarafgir ve i¢ ice ge¢mis realist diplomasi
yiirtitiildiiglinii agikca ortaya koymustu. Bu esnada KKTC’de se¢im galigmalari
tiim hiziyla devam ediyordu ve se¢imler yaklasirken, Denktas karsiti cephe, AB,
ABD ve Rumlar agik¢a muhalefet partilerini desteklemeye baslamislardi. ABD
temsilcisi Thomas Weston Ada’y1 ziyaretinde Muhalefet partileri ile goriismiis,
¢Oziimsiizliikten Denktas’in sorumlu oldugunu séylemisti. Maalesef bu sdoylem
artik Kuzey’de kolayca muhatap bulabiliyordu. Denktas ise ABD’nin Kibris’1
Yunan Adas1 yapmaya g¢alistigin1 sdyleyerek muhaliflerini Yunan oyununa
gelmekle sucluyordu. Se¢im Oncesinde yapilan anketler iktidar partisi UBP’nin

140 Zaman, 5 Eyliil 2003.s. 11.
141 Milliyet, 22 Eyliil 2003. s. 18.
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oy kaybettigini, muhalefetin énde gelen partisi CTP’nin ise oylarmi artirdigim
gostermekteydi.'*

KKTC’de se¢im ve Annan Plani’nin yeniden miizakere zemini olarak
kabul edilmesi tartigmalari devam ederken, 5 Kasimda yayinlanan Tiirkiye
Ilerleme Raporu’na eklenen Strateji Belgesi’nde “Kibris sorununa ¢oziim
bulunamamasi Tiirkiye'nin AB beklentisi i¢in engel teskil eder” climlesi yer
almist1. Digisleri Bakani1 Abdullah Giil ve Bagbakan Erdogan, Kibris’in metinde
yer almamasi i¢in yogun bir diplomasi faaliyeti yiirlitmiis fakat netice
alamamislardi. Avrupa Komisyonu Genislemeden Sorumlu Uyesi Giinter
Verheugen, “metne konulan Kibris iyelik i¢in 6n kosul degil, fakat gercekei bir
tespittir” diyerek gelinen durumu O6zetlemisti.'” ilerleme Raporu ekindeki
Strateji Belgesi’nde bulunan bu beyanla Tiirkiye'nin yillardir siirdiirdiigii, Kibris
ile AB tyelik siirecini ayr1 tutma politikasinin, sonug¢ vermedigi, liyeligin Kibris
ile dolayli olarak da olsa baglantili hale geldigi gercegi acikga ortaya ¢ikmusti.

vi) Ankara’nin Secimlere Yaklasimi ve Coziim Arayislar

Tiirk dis politikasinin karar alicilart 2003 yili boyunca Mayis 2004’e
kadar Kibris’ta ¢oziime ulagilmasi ve bu ¢oziimiin Denktas olmadan olmayacagi
tezini benimsemislerdi. Kibris’ta ise taraflar 14 Araliktaki se¢imleri bekliyordu.
Daha oOncede sOylendigi gibi secimler bir anlamda Annan Plani’nin da
oylamasina doniigmiisti. Ankara, sec¢imlerin demokratik bir ortamda
gerceklesecegini, muhalefet de kazansa Tiirkiye’ye ragmen bir sey
yapilamayacagini diigiiniiyordu. Denktas ise se¢im ¢alismalarinda agikca
iktidardaki UBP ve DP’ye destek vermisti. Sec¢imlere az bir siire kala
Denktas’in danigmani Miimtaz Soysal, Annan Plani’na alternatif bir plan
hazirladiklarini ve Belgika modelini istediklerini ilan etmisti.'** Basbakan
Erdogan 15 Kasimda KKTC’nin kurulus torenlerine katilmak iizere geldigi
Lefkosa’da, “Tiirkiyenin Kibris’ta adil ve kalici bir ¢6ziim istedigini, ne
pahasma olursa olsun tiirii ¢oziimlerin s6z konusu olamayacagini, secimlerin
seffaf ve demokratik bir ortamda yapilmasi gerektigini” soyleyerek, Tiirkiye’nin
KKTC’ye olan destegini bir kez daha dile getirdi. Se¢imlerden muhalefet
blogunun galip ¢ikacagimi diisiinen ABD ve AB ise, segimler sonrasindaki
miizakereler icin ¢aligmalara baslamisti. Bu baglamda, se¢imlere bir aydan az

142 Fikret Bila, “14 Aralik’ta Annan Plam Oylanacak”, Milliyet, 8 Aralik 2003. s. 16.
' Radikal, 6 Kasim 2003. s. 10.
44 Milliyet, 14 Kasim 2003. s. 18.
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siire kala ABD’nin Kibris Ozel Temsilcisi Thomas Weston Tiirkiye’ye gelmis,
¢oziimiin Annan Planindan gegtigini soylemisti.'*

Secimlerin favorisi olarak goriilen CTP-BG’nin genel baskani Talat,
secimler sonrasinda Denktag’t mutlaka miizakerecilikten alacaklarini, hiikiimete
geldiklerinde Tiirkiyemin kendilerini dikkate almak zorunda oldugunu,
Tirkiye'nin kendilerine zorla karar aldiramayacagini bir kez daha tekrarlayarak
kararligim1  se¢cmenine gOstermek istemisti. Muhalefet partileri se¢im
kampanyalarint Annan Plani {izerine kurarken, iktidar partileri Annan Plani
karsithigr tizerine kurmuslardi. Boylece seg¢imler Mart ayinda Denktas’in
reddettigi Annan Plani’nin fiili referandumu olma gibi kritik bir pozisyona
ulasmustr.'*® Secimleri izlemek iizere pek ¢ok iilkeden gozlemci de KKTC’ye
gelmisti.

Secimlere on giin kala Denktas,

AB’nin Kibris’in tiimiinii iiye yapmak istedigini, Rumlarla anlasma
masasina oturabilmesi icin, Rumlarin Kuzeyi diijmandan temizleyecekleri
soyleminden vazgecmelerini. iki egemen halk, iki devlet ile Tiirkiye'nin
garantorliigiinii kabul etmeleri gerektigini. Annan Plamnin Tiirkiye’den
gelen yurttaslardan kirk bes bininin kalmasina izin verdigini.
Yabancilarin, dzellikle ABD, Avrupal ve ingiliz diplomatlarin muhalefet
lehine acik¢a propaganda yaptigini, AB’nin destek paketinin muhalefete
yakin STO’ler ile muhalefete ait iic belediyeye yonelik oldugunu, diger
yirmi sekiz belediyenin yardimdan yararlanamadigin...'"" séyliiyordu.

AB’nin Kibris ile ilgili algis1 Denktas ve Tiirkiye’nin sik sik vurgulama
geregi duydugu yaklasimin ¢ok uzagindaydi. Bu goriisleri dile getiren,
Verheugen ise Belgika Senatosu’nun Disisleri Komisyonu'nda yaptigi
konusmada,

145 Milliyet, 18 Kasim 2003. s. 18.
146 Sedat Ergin, “Referandum”, Hiirriyet, 3 Aralik 2003. s. 6.
47 Radkial, 4 Aralik 2003. s. 11.
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Tiirkiye'nin [ve Denktas’in] Kibris’ta modasi gecmis goriisler
savundugunu, generallerin kamuoyunu yanilttigim, Kuzey Kibris
secimlerinin muhalefetin kazanmasi durumunda AB’nin secimleri kabul
edecegini, aksi durumda secimlerin yasal olmadigim, Denktas’in
¢oziimsiizliigiin bas aktorii oldugunu..."*® séyliiyordu.

Verheugen’nin soézleri aslinda malumun ilaniydi fakat bu sézler
Tiirkiye’de ve KKTC’de sok etkisi yaratti ve kabul edilemez olarak
nitelendirildi. Secimler yaklasirken KKTC’de halk ¢6ziim-¢oziimsiizliik
ekseninde ikiye ayrilmig, Tiirkiye’den gelen Tiirkler ile Kibris’ta dogan Tiirkler
arasindaki ayrim bazi konularda derinlesmis, baz1 alanlarda ise etkisizlesmisti.
ABD elgisinin ve Verheugen’nin ziyaretleri ise muhalefeti zor durumda
birakmist1. Segimler Oncesinde partiler arasindaki ¢ekisme de kizismis, UBP
lideri Dervis Eroglu, secimler sonrasinda CTP ile koalisyon kurmayacaklarmni,
boyle bir ihtimal dogdugunda erken secime gideceklerini sdylemisti. Se¢ime
dogru gidilen bu donemde favori olan CTP ve sol partiler se¢cim yaklastik¢a
puan kaybetmeye baglamiglardi. Muhalefetin  halk nezdinde itibar
kaybetmesinde, AB, Rumlar ve ABD’nin bu partilere agik desteginin yaninda
Denktas’in acilimlart da etkili olmugtu.'*

Aralik ay1 baginda Tiirkiye taktik bir kararla, Loizudo davasi benzer
davalarin iki yil ertelenmesi sartiyla mahkiim olunan bir milyon Euro
tutarindaki tazminati 6deme kararini uygulamaya koydu. Tazminat 6dendi ve
benzer davalar 2005’e ertelenerek sorun gegici bir siireyle de olsa ¢oziimlenmis
oldu. Bu manevra ile benzeri davalarin KKTC’de kurulan miilkiyet
komisyonlarina gitmesinin de onii agilmig, Avrupa Komisyonu’nun Tiirkiye’ye
uygulayacagi yaptirimlarin niine gegilmisti. Ayn1 zamanda, iiyelik siirecinin bu
dava nedeniyle sekteye ugramasi engellenmisti. Bu esnada Rum lider
Papadopoulos, KKTC se¢imlerine bir hafta kala bir mektup gondererek,
giivenlik, Tirkiye’den KKTC’ye gidip yerlesen Tirkler, Gilineyden Kuzeye
donme imkani dogan Kibrisli Rum go¢menler, Ada’da kalacak Tiirkiye ile
Yunanistan’in asker sayisi ve 14 maddelik ekonomik konularla ilgili olmak
iizere, Planda 14 maddelik degisiklik istegini Annan’a iletti.'””’ Bu gelismeler
yasanirken tarihinde ilk defa diinya kamuoyunu bu kadar mesgul eden KKTC
se¢imlerinin yapilacagi 14 Aralik giiniine de ulasildi.

8 Radkial, 4 Aralik 2003. s. 11.
49 Soli Ozel, “KKTC’de ikinci Se¢im Olur”, Sabah, 5 Aralik 2003. s. 13.
130 Milliyet, “Rumlar Havadan Atilacak Silahlardan Korkuyormus”, 9 Mart 2004. s. 17.
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vii) 14 Aralik Genel Secimleri

Secim Oncesi yasanan hizli trafik ve sert mesajlar sonucu se¢imlerden
siyasi kriz ¢ikmasi, baska bir deyisle koalisyon kurmayi zorlastiracak bir
sonucun olusmast ihtimali dogmustu. Daha onceki segimlere bakildiginda
KKTC’de Sagin %70, Solun ise %30 oy potansiyeline sahip oldugu
goriilmektedir. AB ve ABD’den gelen beyanlar, segimleri iktidar partileri UBP
ve DP’nin kazanmasi durumunda uzlagmazligin siirecegi, Tiirkiye nin
uluslararasi toplumda ve AB iiyelik siirecinde karsilagmasi muhtemel sorunlari
da beraberinde getirecegi seklindeydi. Oysa muhalefetin, 6zellikle CTP’nin
kazanmas1 durumunda ise, miizakerelerde ve pazarlik masasinda Tiirkiye'nin ve
KKTC’nin eli zayiflayacakti.””' Segimler 6ncesinde CTP, birlesik giicler adi
altinda isadamlar1 ve STO’lerle isbirligine gitmisti. Yine Denktas’a karsi
sOylemini sertlestiren CTP lideri Talat, secim Oncesinde Tiirkiye’ye 1limh
mesajlar vermisti. S6z konusu gergin trafik i¢inde 14 Aralik se¢imleri barig ve
hosgorii ortamu igerisinde yapildi. Se¢imler, Kibris tarihinde ilk defa bu kadar
cok gozlemci tarafindan izlenmis, sonuclari degisik devletler tarafindan takip
edilmis ve haberlere konu olmustu. ilk gelen sonuglardan anlasildig1 kadariyla
sag ile sol arasindaki makas kapanmis, sagin %70 lik oy orani %50’lere
gerilemisti. Solun en biiyiik partisi CTP 33 yillik tarihinde ilk defa % 35.1°lik
oy orant ile birinci parti olmustu.'**

1993°teki se¢imlerde CTP’nin oy orami %24, 1998’teki segimlerde 13.4
idi. Bu oranlarla CTP, UBP ve DP’den sonra f{iglincii parti olabilmisti. Sag
kanatin en biiyiik partisi UBP tarihinde ilk defa birincilikten ikincilige diismiis
ve oylarin %32.9’unu almisti. UBP 1998°deki secimlerde %40.4’liik oy orani
ile birinci partiydi. Iktidarin kiigiik ortagt DP oylarin  %12.9’unu almisti. DP,
1998’teki segimlerde %22.6’lik oy oranina sahipti. Muhalefet kanadinin ikinci
partisi, BDH %13.1 oraninda oy almisti. UBP ve DP tabanindan oy almayi
planlayan CABP baraji asamayarak Meclise girememisti. Segimler sonucunda;
CTP: 19, UBP: 18, DP: 7, BDH: 6 sandalye kazanmisti. Tek bagina higbir parti
hiikiimet kurmak igin yeterli cogunlugu saglayamamis, Denktas’in oglu Serdar
Denktas’in Genel Bagkanligin1 yaptigi DP koalisyon hiikiimeti kurulmasi i¢in
kilit konuma gelmisti."® Ortaya ¢ikan aritmetige gore segimlerde muhalefet
kanad1 blok olarak oylarin %50’ye yakinini almisti. Milletvekili dagilimlar ise
sag kanat: 25, sol kanat: 25 olmak iizere esit dagilmisti. Ne sag kanat, ne de sol

51 Taha Akyol, “Kibris Nereye?”, Milliyet, 13 Aralik 2003.
32 Milliyet, “KKTC Boliindii”, 15 Aralik 2003. s. 1.
'3 Erdal Giiven, “Bu Se¢imin Kazanam Yok”, Radikal, 16 Aralik 2003. s. 5.
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kanat diger taraftan en az bir partinin katilimi olmaksizin koalisyon kurabilecek
¢ogunluga ulagamamuisti.

AB ve ABD basta olmak lizere dis basin se¢imlerden muhalefetin
oylarini artirarak %50’ye yaklagsmasini sevingle karsilamigti. Rum ve Yunan
medyasi, milletvekili sayilarinin esit olmasinin Denktas’in elini gli¢lendirdigini
yazmisti. Ortaya ¢ikan meclis aritmetigi aslinda Segimler sonucunda,
Denktag’in CTP lideri Talat’a hiikiimeti kurma goérevini vermeyecegi iddialar
iizerine se¢imlerin yenilenmesi ihtimali ortaya ¢ikti. Ankara, kilitlenen siirece
miidahale ederek, secimlerin yenilenmesini degil, bir an 6nce koalisyon
hiikiimeti kurulmasini istiyordu. Hiikiimet kurulduktan sonra Annan Plani temel
almarak yeni bir yaklasim hazirlanmasi ve miizakere masasina doniilmesini
planlanmaktaydi.”™* Se¢im sonuglandiktan sonra mevcut tabloya bakan CTP,
Denktas’t miizakerecilikten alacagi sOylemini degistirmek zorunda kaldi ve
sOylentilerin aksine hiikiimeti kurma gorevini alan CTP’nin UBP ile koalisyon
goriismelerinden sonu¢ alinamadi. CTP bunu iizerine koalisyon i¢in DP’ye
yonelmek zorunda kaldi. Denktas ise Annan Planmi karsiti sGylemini se¢imler
sonrasinda da devam ettiriyordu.

Bu esnada Kibris sorununun gittikce aleyhte isleyen bir siirece
doniistiigiinii goren Ankara, ¢6ziim yolunda yeni ¢ikiglar olusturmak igin
caligmalarin1 yogunlastirdi. Bu amagcla Tiirkiye’nin AB iiyesi iilkeler ile NATO
iiyesi iilkelerde gorev yapan biiyiikelcileri ve BM daimi temsilcisi istisare
toplantist igin 23 Aralikta Ankara’ya ¢agrildi. Istisare toplantismin giindemini,
Tiirkiye-AB 1iliskileri, Kibris sorunu ve Tiirkiye'nin miittefikleri ile iliskileri
olusturuyordu. Toplantida Kibris stratejisi konusunda da biiylikelgilere bilgi
aktarildi. Boylece dis politikada tek sesliligin saglanmas1 amaglanmusti.

viii) Ankara’min Annan Plam1 Temelinde Coéziim Arayislar1 ve
2004’iin i1k Aylar

2004 yilma hiikiimet krizi ile girildi ¢iinkii KKTC’de secimlerin
iizerinden 17 giin ge¢cmis olmasina ragmen halen hiikiimet kurulamamsti.
CTP’nin hiikiimet kurma g¢alismalari devam ediyordu. Koalisyon ortakligi igin
CTP ile DP arasinda alt komisyon kurulmustu. Miizakere masasinda elini
giiclendirmek ve sorunu mutabakat zemininde ¢6zmek isteyen Ankara, Kibris’ta
Meclisteki dort partinin katilimi ile genis tabanli bir koalisyon kurulmasini
istiyordu fakat bu istek Kibris aritmetiginde fazla uygulama sansina sahip
degildi. Ankara’da ise, dis politika karar alicilar1 arasindaki ¢6ziim yoOntemi

'3 M. Ali Birand, “Ankara Nihayet ‘Karar1 Ben Veririm’ Dedi”, Posta, 18 Aralik 2003.s. 11.
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anlagmazligt giderilmeye ve Annan Plam1 temelinde ¢ikis bulunmaya
calisiimaktaydi.'”® Askeri kanat ile Hikiimet arasindaki goriis ayriligimi
gidermek ve ortak bir politika olusturabilmek i¢in bilgi alis verisi ¢aligmalari
devam ediyordu.'*

Dis politika karar alicilar1 ve hiikiimet etme erkini elinde bulunduranlar
arasindaki anlagmazlik devam ediyordu. S6z konusu anlagmazliklara ¢6ziim
bulabilmek amaciyla 8 Ocakta Cankaya’da Cumhurbaskani A. Necdet Sezer’in
baskanliginda, Basbakan Erdogan, Genel Kurmay Baskani Ozkok, Disisleri
Bakani1 Giil’iin katilim ile bir Kibris Zirvesi gerceklestirildi. Zirveden sonra
ilgili makamlar arasinda yakin esglidiim icinde ileri bir asamaya ulasildig
aciklandi. Zirvede; (1) Annan Plani temelinde goriismelerin devam etmesi, (2)
Miizakereci Denktas ile kurulacak hiikiimetin kendi aralarinda ve Ankara ile
koordineli ¢aligmasi, (3) Kibris konusundaki c¢aligmalarin Genel Kurmay
Baskanligi ile Disisleri Bakanligmin yakin esgiidiimii i¢inde gerceklestirilmesi
kararlastirilmustt.”’

Zirvenin yapildigr glin, 14 Aralik secimlerinden sonra Cumbhuriyet
Meclisinde temsil edilmeye hak kazanan dort parti lideri (CTP, UBP, DP, BDH)
Ankara’ya ¢agrilmisti. Ankara’ya gelen liderler ilk olarak Basbakan Erdogan ile
goriistiler ve kendilerine vakit gegirmeden hiikiimet kurmalari telkininde
bulunuldu. Kibris’taki koalisyon kurma ¢alismalart uzun pazarlik ve
ugraslardan sonra nihayet sonug¢ vermisti. Se¢imler yapildiktan yaklasik bir ay
sonra, 11 Ocakta, CTP ile DP, CTP Lideri M. Ali Talat’in bagbakanliginda bir
koalisyon kurmak i¢in anlastilar.””® Koalisyon protokoliinde Annan Plani’nin
miizakere edilebilir hale getirilmesine c¢alisilmasi ve miizakerelerin Plan
temelinde, Ankara ile koordineli olarak yiiriitiilmesi kararlagtirilmisti. Plan,
kabul edilmese de referanduma gotiiriilmek sarti ortadan kaldirilarak miizakere
edilebilir hale gelecekti.

ix) Annan Plan’’nin Yeniden Miizakere Zemini olmasi ve 24 Nisan
Referandumu

Kibris sorununa ¢oziim bulabilmek ve Ada’da on yillardir devam eden
anlagmazlig1 ortadan kaldirmak amaciyla 2002 yilinin sonunda giindeme gelen
Annan Plan1 goriismelerinde, 2003 yilinda ve 2004 yilinin ilk giinlerinde
¢Oziime yonelik herhangi bir ilerleme saglanamamisti. Son iki yilda ¢oziim

135 Fikret Bila, “Zirveden Sonra MGK”, Milliyet, 8 Ocak 2004. s. 1.
156 Terciiman, 31 Aralik 2003. s. 10.

57 Milliyet, “Kibris Igin Ug Sart”, 9 Ocak 2004. s. 1.

38 Milliyet, “KKTC Baskani Talat”, 12 Ocak 2004. s. 1.
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yolunda olumlu adim atilamamis olmasinda Rumlarin AB {iyeligini garantiye
almalarmin ve 6zellikle AB temsilcilerinin kendilerine saglamis oldugu sartsiz
destegin biiyiik etkisi vardi. Fakat 2004 yilinin ilk ayindan itibaren Annan Plani
son bir ¢6ziim umudu olarak yeniden glindeme getirildi. Bu amagla, iki toplum
liderinin ve Tirkiye ile Yunanistan Hiikiimet yetkililerinin goriismelerinden
sonra BM Genel Sekreteri Kofi Annan her iki tarafa; {izerinde BM uzmanlari
tarafindan calisilarak son sekli verilmis olan Annan Plani’ni tekrar sundu."”’

Annan Plan1 uzlasma goriismeleri bu sefer New York’ta degil Isvigre’de
yapilacakti ve KKTC, Basbakan Mehmet A. Talat tarafindan temsil ediliyordu.
Denktag, Kibris’ta siirdiiriilen miizakerelerde temelde bir degisiklik olmadigini
soyleyerek Isvigre’de yapilacak olan dértlii zirveye katilmayacagini aciklamisti.
Yunanistan’da da temsil diizeyini diigiik tutarak Bagbakan Kostas Karamanlis’in
Isvigre’ye gitmemesi yoniinde bir egilim belirlemisti.'®® Dortlii zirveye Tiirkiye
ve Yunanistan Disisleri Bakani, Kibris Rum ve Tiirk tarafi ise Bagbakan
diizeyinde katilacakti.

Annan Plam ile ilgili en O6nemli sorunlardan bir tanesi “miilkiyet
sorunuydu”.'® Annan Plami Taslagi’nda ise bazi degisiklikler yapilmustr.'®*
Dértlii zirve 25 Mart’ta Isvigre’nin Biirgenstock Kenti’nde (Lozan yakinlarinda)
bagladi. Zirve’ye Tiirkiye Disigleri Bakan1 Abdullah Giil, Yunanistan Disisleri
Bakani, KKTC Basgbakan1i Mehmet A. Talat ve GKRY Cumhurbaskani1 Tasos
Papadopoulos katiliyordu. Goriiniirde en yiiksek temsil diizeyi GKRY tarafinda
olmasina ragmen, ¢oziime en uzak taraf da yine GKRY idi.

Goriismelerde ele almman en sorunlu konu sinirlarin Rumlar lehine
degistirilmesi ile Giiney’deki Rumlarin tekrar Kuzey’e yerlesmesiydi. Bu
durumda hem niifus dengesi bozulacak hem de Kuzey’deki geri yerlesmeler
esnasinda problemler ¢ikacakti. KKTC heyeti Mart sonunda son sekli ilan
edilecek olan Annan Plani’nin 6zellikle yerlesim sorunu ve sinir degisikligi
konusunda Tiirk Toplumu aleyhinde hiikiim igermeyecegini ve geri doniisiin
sinirlandirilacagini iimit ediyordu. Rumlar ise, garantor devlet taniminin devam
etmesi, idarenin niifus temelli olmamasi ve Ada’da az sayida da olsa Tiirk

13 Savvas Daniel Georgiades, “Public Attitudes Towards Peace: The Greek-Cypriot Position”, Journal of

Peace Research, C. 44, No. 5 (Eyliil 2007). s. 575; Milliyet, “Iste O Plan”, 10 Subat 2004. s. 15.
10 Kibris Gazetesi, 18 Mart 2004.
' Kibris Gazetesi, 17 Mart 2004.
2 Kibris Gazetesi, 18 Mart 2004.
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askerinin bulunmasina izin verilmesi gibi esasli nedenlerden dolay1 Plam kabul
edilebilir bulmuyorlards.'®

Yukarida agiklanan nedenlerden otiirii her iki taraf da Biirgenstock
sehrinde devam eden goriigmelerden daha ¢ok Plan’daki hiikiimlerin kendi
lehlerine revize edilmesi i¢in yogun bir diplomasi faaliyeti baslattr.'** 30 Mart
ayn1 zamanda Tirkiye’de yerel se¢imlerin yapildig: tarihle ist iiste gelmisti ve
Kibris’ta ¢ézlim i¢in inisiyatif alan AK Parti Hiikiimeti se¢cimlerden giiglenerek
¢iktl. Bu durum diinya kamuoyunda ¢6ziim yolunda {imitleri artiric1 bir etki
yarattr.'®

30 Mart 2004 tarihinde Annan Plani’nin son hali {i¢ dilde (Tiirkge,
Ingilizce ve Yunanca) olarak bir biitiin halinde yaymlandi. Son sunulan Plan
basladigr giinden 2004 yilina kadar gegen siirede ¢6ziim aranan 4. Taslakti. Son
aciklanan Taslak Plan ile Kibris’ta, iki esit devletten olusan bir konfederasyon
olusturuluyordu. BM ve BM Giivenlik Konseyi Plan’t destekliyordu fakat
GKRY Cumhurbagkani Tasos Papadopoulos halen Annan Plani’nin kabul
edilemez oldugu goriisiindeydi. Rum gazeteleri de hemen hemen toplu halde
halinde Plan’in bu sekliyle kabul edilmesinin imkansiz oldugunu yaziyordu.'®
Annan Plani ekleriyle birlikte dokuz bin sayfadan olusuyordu ve bu kadar kisa
siirede tamamen incelenmesi imkansizdi.'®’

Rum Lider Papadopoulos, GKRY 1 Mayis’ta AB liyesi olduktan sonra
Annan Plan’nin Rum istekleri dogrultusunda revize edilerek Kibris’ta ¢oziime
ulagilabilecegini diisiiniiyordu ve agiklandigi gilinden itibaren son sekli ile
Annan Plani temelli bir ¢6ziimii kabul edilebilir bulmuyordu. Bu nedenle dortlii
zirvede vyapilan goriissmelerde hicbir konuda uzlasma saglanamadi.'®®
Biirgenstock’taki miizakerelerden ¢ok fazla sonug ¢ikmayacagi belliydi ve bazi
kismi degisikliklerden sonra 4. Annan Plani’nin Giiney’de ve Kuzey’de
referanduma sunulmasina karar verildi. Her iki taraf da evet ve hayir konusunda
boliinmiis ve istedigi sonucu elde etmek i¢in galigmaya baslamisti. Bu esnada
Aralik 2003 sec¢imlerinden sonra KKTC’de kurulmus olan koalisyonun biiyiik

ortagi CTP, Nisan ay1 basinda referandumda evet diyecegini ilan etti.'®
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Georgiades, a.g.m., s. 575.

164 Milliyet, 30 Mart 2004.

15 Sami Kohen, “Segim’in “dis” Etkisi”, Milliyet, 30 Mart 2004.

¢ Hiirriyet, 30 Mart 2004.

17 Denktas: “Sozlii AB Garantisiyle Risk Almak Sehitlere Yakigmiyor”, Milliyet, 7 Nisan 2004.
' Georgiades, a.g.m., s. 575.

1 Milliyet, Kibris’ta Geri Sayim Basladi, Tavirlar Belli Oluyor, 7 Nisan 2004.
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Koalisyonun diger ortagi DP’nin tutumu belirsizken, Ana Muhalefet
Partisi UBP’in hayir demesi bekleniyordu. BDH ve TKP ise evet diyecekken
meclis disindaki MAP ile KAP hayir diyeceklerini agiklamiglardi. Rum
tarafinda ise, Papadopoulos ve partisi DIKO hayir diyeceklerin basini
cekiyordu, AKEL evet diyecegini agiklamisti, Ana Mubhalefet Partisi DISI
kararin1 heniiz agiklamamisti. Rum Lider Papadopoulos ile benzer olarak
Denktas da hayircilar arasindaydi.'” Ankara, Plani destekliyordu fakat askeri
kanat c¢ekincelerini MGK’da aciklayarak Plan’a mesafeli yaklasmay1 tercih
etmisti. Askeri kanadin ¢ekinceleri temel olarak ii¢ baslik altinda toplanmisti:
(1) Coziimiin Avrupa Birligimin birincil hukuku haline getirilmesinin garanti
altina alinmamis olmasi, (2) Uygulamada sorunlar cikabilecegi olasiligi, (3)
Tirk varliginin, Tirkiye'nin garantorligiiniin ve iki kesimlilik ilkesinin
zayiflatilmamasi i¢in uygulamada 6zen gosterilmesi gerektigi seklindeydi.'”!

Tirkiye’deki hem sag hem de sol egilimli siyasi partilerin biiyiik kismi
ise Annan Plani temelli bir ¢6zliime karsiydilar ve temsilcileri Ada’ya giderek
Plan’a hayir denilmesi igin aktif olarak ¢alstilar.'”> Buna ragmen, 24 Nisan
2004 tarihinde yapilan referandumda, KKTC halkinin %65 gibi biiyiik
cogunlugu Plan’a evet oyu verirken, Rum tarafi %76 gibi ezici bir cogunlukla
hayir oyu verdi. Ortaya ¢ikan sonug zaten bekleniyordu fakat yine de diinyada
biiyiik bir infial yaratt: ve saskinlikla karsilandi.'” Oylamadan bir hafta sonra
da GKRY AB iiyesi olarak Annan Plani temelli son ¢6ziim umudu da ortadan
kalkmis oldu. GKRY Yonetimi, referandumda hayir oyu kullanmasi nedeniyle
AB ve BM’den kendilerine yonelik sert elestirilerin gelmesinden korkuyordu
fakat boyle bir durum yasanmadi'” Rumlar bir defa daha AB’nin cifte
standardindan ve BM’deki isbirlikgilerinin desteginden sonuna kadar
yararlanmislardi.

Plan, Rumlarin hayir oylar1 ile reddedildikten sonra, ilk giinlerde
KKTC’ye yonelik ambargonun kaldirilmasi ve Kibris Tiirk Halkina bazi
tyilestirmelerde bulunulmasi giindeme geldi. Fakat tiim bu girisimler daha sonra
Rumlar tarafindan engellendi. Plan reddedildiginde Aralik ayinda Tiirkiye’ye
tam {yelik tarihinin verilip verilmeyecegi belirsizdi ve AB yine Rumlarin ve
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Milliyet, Kibris’ta Geri Sayim Bagladi, Tavirlar Belli Oluyor, 7 Nisan 2004; Susan Sachs, “Torn Cyprus
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7L Fikret Bila, “MGK Bildirisi”, Milliyet, 07 Nisan 2004; Mehmet Ali Birand, “Asker Topu Hiikiimete
Att1”, Posta, 07 Nisan 2004.

' Kibris Gazetesi, 23 Nisan 2004.

!> Susan Sachs, “Greek Cypriots Reject a U.N. Peace Plan”, New York Times, April 25, 2004.
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Yunanistan’in diimen suyunda hareket etme egilimindeydi.'”” Annan Plam
reddedildikten bir miiddet sonra Tiirkiye-AB iliskilerinin gelecegi yeninden
giindeme geldi. Kibris’ta devam eden yogun diplomasi trafigi nedeniyle AB ile
iligkiler ikinci plana itilmisti. 2004 Aralik ayinda yapilacak zirvede Tiirkiye’ye
tam tyelik statiisiiniin taninmasi bekleniyordu ve bu durum KKTC’nin de
gelecegi ile dogrudan ilintiliydi. 2004 yilinin Mayis ayinda yapilabilecek bir
degerlendirmede Tiirkiye’ye tam iiyelik statiisii taninmazsa ortaya ¢ikabilecek
olas1 gelismeleri su sekilde siralamak miimkiindiir.

X. 2004 Yihi Aralik Ayinda Tiirkiye’ye Miizakere Tarihi Verilmeyip
GKRY’nin Uyeligi Durumunda Ortaya Cikmas1 Beklenen Gelismeler

Kibris’taki ¢6ziimsiizliigiin devam edeceginin anlasilmasindan sonra
Tirkiye’nin 2004 Aralik ayinda tam iyelik i¢in miizakere tarihi almasi ¢ok
Oonemliydi. Aksi durumda ortaya ¢ikmasi ongoriilebilen gelismeler su sekilde
siralanabilir:

(1) GKRY 1 Mayzs tarihi itibariyla tam iiye olacagi i¢in, Yunanistan ile
birlikte, Birligin tiim karar alma organlarinda temsil ve oy hakkina sahip
olacakti. (2) KKTC’nin Tiirkiye ile entegrasyona gitmesi donemin sartlari
icinde denklemin tiim bilesenleriyle mevcut durumu icginden c¢ikilmaz hale
gelecekti. (3) Bunun anlami bundan sonraki tiyelik siirecinin oldugundan iki kat
daha sancili gegecek olmasiydi. (4) Bu yillarda NATO’nun merkezi konumu
asinmaktaydi. AB {iyeligi yolundan doniildiigiinde Avrupa Ordusu konusunda
saglanan garantiler gelecekte Tiirkiyemin ¢ikarlarin1 korumakta yetersiz
kalacakti. (5) AB, Balkanlari, Rusya’y1 ve Kafkasya’y1r giderek etki alanma
¢cekmekteydi. (6) AB iiyesi olamamak dis politikada bu alanlardaki hareket
kabiliyetini kisitlayacakti. (7) Igine kapanmaya baslayacak olan zayif ekonomi
zorlanacakti. (8) GB Antlasmasi aleyhte isleyecek, pazar ve dig sermaye
kaybina ugranacakti. (9) Tiim ekonomik makro ve mikro dengeler sarsilacakti.
(10) Ortadogu, Kafkaslar ve Orta Asya’daki siyasal agirlik kaybedilecek, bu
bolgelerde hassas dengeler iizerine kurulmus olan ekonomik iligkiler
zayiflayacakti. (11) Tiirk Cumhuriyetleri ve bagimsizligini yeni kazanmig yakin
cevre lilkeleri tizerindeki etki kalkacak prestij kaybina ugranilacakti.

2004 yilindaki son genislemesinden sonra AB, yakin gelecekte Avrupa
cografyasinda, ekonomik, siyasal ve askeri birlik bazinda biitiinlesecek dev bir

1" Nese Diizel, “Ozbekistan Rum-Yunan Yanhsidir”, Radikal, 3 Mayis 2004; Yasemin Congar,
“Genisleyen AB, ABD ve Biz (1)”, Milliyet, 3 Mayis 2004; Milliyet, Kuzey’e Ambargo Bitsin Tasarisi,
3 Mayis 2004; Sami Kohen, “Herkes Kendi Yolunda (m1?)”, Milliyet, 4 Mayis 2004.
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sanayi ve bilgi toplumuna dogru yol almaktaydi. AB’nin Barents Denizi,
Atlantik Okyanusu, Akdeniz ve Karadeniz’le ¢evrelenen merkezi bir cografyada
yerlesik, yarim milyar niifusa, ABD’nin istiinde bir milli hasilaya ve ticaret
hacmine sahip olmasi bekleniyordu. Bdylece Avrasya’da bugiine kadar
kurulmus olan tiim dengeler degisecekti. Bu durumda AB disinda kalan
Tiirkiye, yiiziinlii doguya donmek zorunda kalacak ve ii¢lincii diinya iilkesi olma
yoluna girecekti.'”

Ekonomik gelismiglik ve biliylime hizinda 1960’1 yillarda aymi diizeyde
oldugu Portekiz ve Ispanya’min ¢ok gerisinde kalan Tiirkiye ile bu iilkeler
arasindaki makas ac¢ilmaya devam edecekti. 2004 yilinda diinya ticareti,
ckonomist Peter Drucker’in sdylemiyle; AB, ABD liderligindeki NAFTA ile
Dogu Asya olmak iizere ii¢ kutuplu bir bloklasmaya dogru gitmekteydi.'” Soz
konusu ii¢ blok diinya ekonomisinin %84’{ine hakim durumdaydi. Bu bakimdan
kalan %20’lik bolime mahkiim olmamak igin Tirkiye'nin bu {i¢ blogun en
biliyligii olan AB ile entegrasyonunu tamamlamasi siirdiiriilebilir ekonomik
biiyiime i¢in hayati 6nemdeydi.

Ayrica, akamete ugramamus lyelik siireci, Tiirkiye’yi dis politikanin en
uzun erimli hedeflerinden biri olan batililasmak ve cagdaslasmak hedefine
ulastiracakt1. Uyelik, modernlesme siirecinde, Cumhuriyetin kurucu felsefesini
ve kurucularin gelecege bakisini dogrulayan kilit bir asama, ayn1 zamanda ¢ok
partili demokrasinin istikrarini saglayan bir sigorta olacakti. Bu yillarda kiiresel
alanda, AB diginda Tiirkiye'nin dahil olabilecegi baska bir ekonomik yapilanma
mevcut degildi. Diinyada ii¢ tane ekonomik birliktelik vardi. Bunlar AB,
NAFTA ve Sangay Beslisi idi ve Tiirkiye’nin {iye olabilecegi tek birlik AB idi.

Giiglii ekonomik gruplarin disinda kalmak {iretimin pazarsiz kalmasi
sonucunu doguracakti. Tiirkiye'nin yer aldig1 cografyadaki iilkelerin en biiyiik
ticari ortagt AB idi. Pazar derinligi ve mali gli¢leri zayif olan bu iilkeler,
Tiirkiye’yi AB’ye acilan pencere olarak algiliyorlardi. Ege denizindeki ihtilaf,
Kibris sorunu miilklerle ilgili tazminat davalari AB iiyeligi gerceklestiginde
kolaylikla ¢oziilebilecek sorunlardi.'™ AB son genislemesiyle Norveg ile sveg
hari¢ tiim Avrupa’yr i¢ine almis olacakti. Tiirkiye'nin bu olusum disinda
kalmasi, dis politika kurgusunun tiim bilesenlerini olumsuz etkileyecekti.

1762013 yilinda Tiirkiye nin bir gelismekte olan iilkeler 6rgiitii olan Sangay Beslisi Orgiitii'ne yaklasmak

icin yaptig1 girisimler bu éngoriiyii hakli ¢ikartmstir.
7" Siikrii Elekdag, “AB’den Baska Segenck Yok”, Sabah, 25 Subat 2002. s. 14.
78 Tlter Tiirkmen, “Neden AB?”, Hiirriyet, 4 Ekim 2003. s. 7.
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Uye olunamamas! durumunda askeri harcamalar artacagi icin zorda olan
ckonomik dengeler sarsilacaktir. Bu durum turizm gelirlerinde diisiise sebep
olacakti. Dis bor¢lanmada kredibilite diiseceginden daha yliksek faizlerle borg
bulmak zorunda kaliacakti. Déviz kurlarinin dengede tutulmasi zorlasacak ve
ekonomik dengeler zora girecekti. Ayni olumsuzluklar KKTC i¢in de gegerli
olacakti. AB iiyesi olan Rumlar ilk firsatta AB Bakanlar Konseyi’ne bagvurarak
adanin Tirkiye’den kurtarilmasim isteyebilecekti. AB’nin Tiirkiye’ye askeri
miidahalede bulunmasi ihtimal miimkiin degildi fakat yaptirimlarin uygulanacak
olmasi kuvvetle muhtemeldi

Asaf Savas Akat 2002 yilinda TUSIAD igin hazirladigi raporda, AB
disinda kalinmasi halinde Tirkiye’den ¢ikan sermayenin giren sermayeden ¢ok
olacagi, bunun dogal sonucu olarak da 2003-2012 yillar1 arasindaki ortalama
biiyiimenin en iyi ihtimalle %2.6, GSMH’nin ise bugiinkii seviyede, yaklagik
3.250$ civarinda kalacagini hesaplamuisti. Uyelik durumunda ise aym
donemdeki biiyiime hizinin  %7.3’e, GSMH’nin ise 9.000$ ¢ikacagi
hesaplanmusti.'”” Uyelik ile olusacak ortamu iiniter devlet yapist igin riskli
gorenler fakirligin getirecegi riskleri gozden kaciriyorlardi. Bunlara ek olarak
AB tilkelerinde yasayan yaklasik 3.5 milyon Tiirk vatandaginin gelecegi ve elde
edilen kazanimlar tehlikeye girecekti. Tiirkiye'nin Birlige katilmas1 Yunanistan
ve GKRY ’nin giivenligini de garanti edecekti.

AET’nin temellerinin atildig1 ikinci diinya savasindan sonraki yillarda
Fransa, savagin maglubu Almanya’y1r Toplulugun i¢ine alarak, bas edemedigi
ezeli diismanin etkisiz hale getirmeyi planlamis ve basarili olmustu. Ayni
durum 2004 yilinda Yunanistan ve GKRY i¢in de gegerliydi. Hem Yunanistan
hem de GKRY 2004 yilinda ve gelecekte, tiim ekonomilerini silahlanmaya
yoneltseler de ezeli diismanlari ile bas etmeleri imkan dahilinde degildi.
Arkalarina almaya c¢alistiklar: uluslararasi toplum, ABD ve AB’nin askeri bir
catismada, bizzat Yunanistan’in yaninda ¢atigmayacagi gercegini Yunanlilar da
bilmekteydi. Zaten bu nedenle silahlanmaya bu kadar biiyiik meblaglarda para
harcaniyordu ve bu durum gelecek yillarda Yunan ekonomisini iflasa
stiriikleyecektir.

xi. Kibris Sorunu’nun Tarihsel Analizi

Kibris sorunu 1990 yilina kadar Tirkiye, KKTC, Yunanistan, GKRY
iicgeninde devam eden, siiper gii¢ rekabetine konu olan bdlgesel bir sorundu.
1990 yilinda Rum tarafi AB’ye iiyelik i¢in bagvuruda bulundu. Boylece sorun,

17 A. Savas Akat, “AB ve Ekonomik Biiyiime”, Sabah, 9 Haziran 2002. s. 11.
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dis aktorlerin ektin olarak katildigi, uluslararasi bir problem haline geldi.
Rumlar kendi i¢ kamuoylarinda ve uluslararasi ortamda, masumu oynamaktadir.
Rum tarafi ve Yunanistan’da Kibris tarihi ile ilgili yazilan tiim kitap ve
metinlerde, tiim olaylardan Tiirkler ve yabancilar sorumlu gosterilmekte,
Yunan-Rum tarafi haksizliga ugramis izlenimi verilmektedir. EOKA ve Grivas
hakkinda tek kelime olumsuz metin yazilmamaktadir. Makarios’un uygulamaya
koydugu tedhis eylemleri, 1963 yilindaki “13 maddelik” metin konusunda
sergiledigi tutum, 1963-1974 wyillar1 arasinda Tiirklere karsi uyguladigi
sistematik soykirim, Acheson Co6ziim Planlarini ¢arpitmasi, 1968-1978 yillari
arasinda gerceklesen toplumlararasi goriismelerde uzlasmaz tutumundan
vazgecmemesi ve ¢Oziim i¢in giic kullanimini yeglemesi, EOKA-B’nin Grivas
bagkanligindaki katliamlar1 yazili kaynaklarda yine ayni sekilde yer
almaktadir.'”®™ Tiim anlatilanlardan, Makarios ve Grivas’in efsane haline
getirilmesinden sonra Rum toplumunun Tiirklerle anlagmayi1 istemesi
zorlagmaktadir.

Kibris konusunda Tiirkiye'nin kendi tezlerini islemesi, karsi tarafi
suclamast meseleyi hafifsemektir. 1974’te gerceklestirilen o6zellikle ikinci
miidahale uluslararasi hukuk temelinde yapilmis bir Baris Harekatidir. Oysa
uluslararasi toplum olay1, egemen iilkede yasayan bir azinligin dis miidahale ile
biitiinden koparilmasi ve isgal edilen topraklarda bagimsiz devlet haline
getirilmesi olarak kabul etmistir. Uluslararas1 ortamda Tiirkiye ile iyi iligkileri
olan ve KKTC’yi tamyacak devletler vardi(r). Fakat tanima, ii¢iincii devletlerde
yasayan azinliklara disaridan yapilacak miidahaleleri yasallastiracagi igin
gerceklesmemistir. Ornegin, Tiirkiye Azerbaycan igin Ermenistan’a askeri
ambargo uygularken ve her alanda Azerbaycan’1 desteklerken, Azerbaycan bile
KKTC’yi tanimamaktadir. Clinkii bu tanima Ermenistan’in Karabag isgalini de
tanimak anlamma gelecektir.'®' Mesele ¢ok bilinmeyenli bir denklem halini
almistir. Ik yapilmasi gereken gegmiste yapilanlarin degerlendirilmesi ve
yanliglardan gerekli derslerin ¢ikarilmasidir. Bugin AB’nin ve ABD’nin
Kibris’ta taraf oldugu tartisilmaz bir gergektir. Girit de aymi isbirligi
cer¢cevesinde Osmanli Devleti’nden koparilmigti. Batt medeniyetinin temellerini

180 Aleksis Irakilidis, Ta Nea, Radikal, 7 Eyliil 2002, s. 8; Adams, a.g.m., s. 101; Loizos, a.g.m., s. 641-
642. EOKA-VITA orgiitiiniin Kaji isimli militani, “Gazievran adli Tiirk kdyiine saldirdiklarini ve bir
evdeki yedi Tirkii, kiigiik bir cocuk dahil makineli tiifekle 6ldiirdiigiinii, fakat bunun savas oldugunu”
anlatmaktadir. Oysa soz konusu tarihte Kibris’ta savas yoktu ve EOKA militanlar1 kanl katliamlarmi
mesrulastirmak i¢in bu sdylemi kullantyorlardi. Yine, 1974 harekati esnasinda Tiirk Ordusunun 6niinden
kacan Argaki Koyiindeki Rumlar’dan EOKA VITA iiyesi olanlar, kagmadan oénce kdyde bulunan
yaklasik elli yash Tiirkii 6ldiirmek istemis fakat Tiirk Ordusu’nun bunun intikamim alacagindan
korkularak s6z konusu katliamdan vazgegilmistir. Bkz. Loizos, a.g.m., s. 641-642 ve 645, 651.

Bahgeli, a.g.m., s. 209.
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olusturan yapida Yunan kiiltiir mirasinin temel taglardan biri oldugu kabul
edilmektedir. Bu durum son iki asirda Yunanistan’a hak etmedigi avantajli bir
pozisyon saglamis ve ¢ifte standartlarin dile getirilmeyen gerekgesi olmustur.

Kibris sorunu ¢ok bilinmeyenli ¢éziimsiiz bir denkleme benzetilebilir.
S6z konusu ¢ok bilinmeyenli ¢6ziimsiiz denklemi ¢6zerken Once ¢bziime en
yakin bilesenlerden baslanmasi ve sabit degerli degismeyenlerle ugrasilarak
vakit gecirilmemesi gerekir. Kibris politikasinda bu durum hayatiyet arz
etmekteydi ve halen bu durum de§ismemistir. Denklemin karsi tarafinda 1)
GKRY uluslararas1 ortamda resmen taninmaktadir ve uluslararasi alanda tiim
adayr temsil etmekteydi, 2) Diinya siyasetini yoOnlendirenler Yunan
hayranidirlar ve Rumlarla ilgili sorunlarda tarafgir davranmaktaydilar, 3)
Tiirkiye'nin AB {iyeliginin 6niindeki en biiyiik engel Kibris’taki ¢oziimsiizliiktii,
4) Coziimiin, ¢cok kisa bir zaman araligina sikigmisti, kum saati Tirklerin
aleyhine, Rumlarin lehine akmaktaydi, 5) GKRY, 2004 Mayisinda AB’nin tam
iiyesi olmustu, 6) Kibris ile entegrasyon tehditleri sonu¢ vermeyecekti, 6)
1974’den sonra olusan fiili dengenin bir ¢oziime oldugu gibi dahil edilmesi
miimkiin degildi, 7) Cozliimsiizliikk artik ¢oziim degildi ve statiiko degismek
zorundaydi.

Rumlarin degistiremeyecegi sabit degerli degismeyenler ise; 1) AB
iiyeligi yoluyla Kibris sorununu kendi tezleri dogrultusunda ¢ézmeleri miimkiin
olmayacakti, 2) 1960°da kurulan diizen Rumlarm ihtiraslari neticesinde
yikilmisti, 3)1960 Oncesine donmek miimkiin degildir, 4) Kibris’in Kuzey’ine
donebilme ihtimalleri ortadan kalkacaktir, 5) Tiirkiyenin AB’den uzaklagmasi
icinde bulunduklar1 giivenli ortami kirilgan hale getirecektir, 6) Silahlanmaya
daha fazla kaynak ayiracaklar i¢in ekonomileri zorlanacak ve fakirleseceklerdi,
7) En 6nemlisi higbir AB {ilkesi askeri Rumlar i¢in Tiirkiye ile savagsmayacakti.
Bu nedenle Rumlarin Tiirkiye ile askeri alanda bas edebilmeleri 6ngoriilebilir
gelecekte miimkiin degildi.

2004 yilinda Annan Plani Rumlar tarafindan reddedildikten sonra
ulagilacak her ¢6ziim 6nemli eksileri beraberinde getirecekti. Coziimiin artilari
zamana yayilacag: icin eksiler daha fazla hissedilecekti.'®* Bu sabit degerler
Yunan dis politikasinin art1 ¢arpani iken Tiirkiye'nin Kibris politikasi agisindan
eki carpani temsil ediyordu. Tiim bunlarin yaninda, Tiirkiye’ye bagli olan ve
Yunanistan’mn art1 hanesine yazilan altinci sabit deger Kibris politikasindaki
tutarsizlikti. Oysa Rumlar kendi agilarindan ¢ok tutarli bir politika

82 Tlter Tiirkmen, “Kibris Senaryolarr”, Hiirriyet, 14 Eyliil 2002. s. 20.
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izlemekteydiler. S6yle ki; Tiirkiye 1950’11 yillardan 1974 baris harekatina kadar
Kibris’ta siyasal temellere dayanan bir federasyon yapisini savunmustu. Barig
harekatindan sonra bu tezinden vazgecerek cografi temellere (taksime) dayanan
bir federasyon tezini savunmaya baglanmistir. Rum Kesiminin AB tam {iye
adayligindan sonra konfederasyon tezi savunulmaya baslanmis ve son olarak da
Rumlarin AB iiyeligiyle KKTC ile entegrasyon planlar1 giindeme getirilmistir.
Bu son tezin uygulanamayacagi 2004 yilinda da agikga belliydi.

Yaklagik her on yilda bir yeni tez gelistirilerek dort farkli tez
savunulmustu. Rum kesimi ise tek tez iizerinde, 1960 Antlasmasi ile kurulan
diizenin geri gelmesini savunmaya devam etmis ve tiim politikalarim1 buna gore
diizenlemistir. Rumlar, politik bir akillilik yaparak 1960°ta kurulan diizeni
korumuslard1 ve bu diizen ile AB iiyesi olmuslardir. Ornegin; Rum Kesiminde
resmi dil halen Ingiliz’cedir. Rum tarafinda tedaviilde olan Kibris Lirasinin
iizeri ii¢ dilde, Ingilizce, Tiirkge ve Rumca yazilmaktadir. Resmi televizyonda
ve radyo kuruluslarinda haberler Ui¢ dilde yayinlanmaktadir. Aleyhte gelisen
diger bir konu da, diinyanin hemen her yerine vizesiz gidebilme imkani1 veren
ve GKRY tarafindan diizenlenen Kibris Cumbhuriyeti pasaportu almak ig¢in
bagvuruda bulunan ve calismak i¢in her giin Rum tarafina gecen KKTC’li
Tiirklerin sayisinin glin gectikge artmasiydi. Giineyde is imkanlar1 Kuzey’den
daha genisti ¢iinkii 1974 Harekati’ndan sonra GKRY uluslararasi toplum
tarafindan taninmamin vermis oldugu avantajlar1 kullanarak devlet olmanin tiim
imkan ve imtiyazlarindan sonuna kadar faydalanmustir.'®’

BM Giivenlik Konseyi’nin 1983 yilinda aldigi ve KKTC’nin ilanmi
“ayrilik¢1 bir deklarasyon” ve higbir devleti KKTC’yi tanimamaya davet ettigi
541 sayili karar hala yiirtirliiktedir. Bu kararin yiriirlilkte olmasi, KKTC’nin
Tirkiye harig¢, yakin iliskide olunan akraba topluluklar dahil higbir devlet
tarafindan taninmamas1 Tiirkiye'nin ve Denktas’in tezlerini zayiflatmakta, kabul
edilebilirliklerini azaltmaktadir. BM Giivenlik Konseyi, 12 Mart 1990 tarih, 649
sayil1 karartyla Tirkiye'nin 1974’ten beri savundugu “iki toplumlu, iki kesimli
federal ¢oziim” tezini kabul etmistir.'™ Bu karar degerlendirilebilseydi bugiin
Kibris konusunda farkli bir konumda olunabilirdi. 1961 yilinda AET ye yonelik
politika gibi, 1974 baris harekatindan sonra tutarli ve gelecekteki gelismeleri
ongorebilecek bir Kibris politikasi izlenememistir.

183

Maria, a.g.m., s. 351.
'8 Cengiz Candar, “Sahte Soru: AB ya da KKTC”, Yeni Safak, 7 Kasim 2001. s. 9.
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Kibris, Tiirkiye'nin giiney kanadinda son derece Onemli stratejik bir
konuma sahiptir. Kibris’a sahip olan, Dogu Akdeniz’deki nakliyati, Suriye,
Israil sahilleri ile Mersin ve Iskenderun limanlarmi kontrol edebilir. Ada
Ortadogu, Hazar bolgelerinden ve Bakii-Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hatti
(BTCPBH) vasitasiyla gelecek olan petroliin sevkinde ve taginmasinda soz
sahibi olabilecekti. GKRY nin 2004°te AB’ye tam iliye olmasiyla AB iginde ve
AB ile NATO arasinda ciddi zorluklar ¢ikacakti. Yunanistan bu yillarda,
Girit’te uzun menzilli A-7H ugaklarim1 konuslandirdigr hava iissii, Rodos’ta da
askeri havaalanina sahipti. Ayrica GKRY’de de deniz ve hava {islerine sahipti.
Rumlarin Kibris’in tamamina hakim olmalari durumunda, Yunanistan, “Girit-
Rodos-Kibris” adalar zinciriyle Tiirkiye’yi Ege’den Iskenderun Kérfezine kadar
uzanan stratejik bir kontrol kusagiyla kesintisiz bigimde c¢evreleyecek ve
Anadolu’nun tiim deniz ulasim yollarin1 kapatmak imkanina sahip olacakti.

Denizler ve ikmal hatlar1 Tiirkiye i¢in hayati 6neme sahipti. Tiirkiye dis
ticaretinin yaklasik %88’1 deniz yoluyla gergeklestirilmekte ve bu ticaretin en
onemli kalemini petrol olusturmaktaydi. Sivil stoklar dahil olmak iizere kriz
zamaninda maksimum bir aylik stok kullanma kapasitesi mevcuttu ve denizlerin
Yunanistan ve Tirkiye diismanlarinca kontrol edilmesi, istenildiginde Tiirk
ekonomisini felce ugratabilecek bir silahti. Tiirkiye AB iiyesi oldugunda bu
kaygilar1 ortadan kalkacakt.

1856 Paris Antlagsmasi ile Avrupa uluslar topluluguna kabul edilen
Tiirklerden Girit koparilmaya g¢alisilmustr.'® 1908 kasmmunda Girit Meclisi
Yunanistan’la birlesmeye karar vermis ve Yunanistan kurulduktan yaklagik 78
yil sonra Girit’te Enosis gergeklestirilmisti. Tkinci Enosis siras1 Kibris’tadir ve
bu alandaki ¢aligsmalar vakit gecirilmeden uygulamaya konulmustu. Tiirkiye
tam liye olmadan, Kibris’in AB’ye girisi fiili Enosis anlamina gelmekteydi.
Zaten askeri strateji bilimine gore Edremit Korfezinden, Kas Burnu’na kadar
Tiirk sahilleri Yunanistan’mn stratejik isgali altindaydi'™® (stratejik isgal ile fiili
isgal karistirilmamalidir).

Acik denizlerle irtibat Kas Burnu ile Iskenderun Koérfezi arasindaki
cizgide yer almaktaydi. Bu irtibatin anahtar1 da Kibris Adasi idi. Ada
lizerindeki s6z hakkimin yitimi, agik denizler ile stratejik irtibatin da kaybi
anlamina gelecekti. Tarihi gercekler, diplomasi ile taglandirilmayan askeri
zaferlerin ve kazanimlarin zaman igerisinde erimekte ve bazi durumlarda

185 Murat Bardakei, Hiirriyet 12 Kasim 2000. s. 24.
18 Necati Ozfatura, Tiirkiye, 10 Aralik 2000.
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kayiplara donlismekte oldugunu gdstermektedir. Diplomasi askeri zaferlerin art1
carpanidir. Diplomasi alanindaki basarisizlik karsi tarafin hanesine art1 olarak
yansimakta, bununla dogru orantili olarak da kazanimlar kayiplara
doniisebilmektedir. Kibris tarihi bu dogrultuda bir seyir takip etmistir.
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SONUC

Kibris sorunu taraflara esit mesafede ve ilgili devletlerin isbirligi olmadan
coziilebilecek bir sorun degildir. 2004 yil1 Nisan aymnda gelinen son noktada
Kibris  sorunun  ¢oziilememis olmasimin  sorumlulugu  paylasilmak
durumundadir. Denklemin ¢oziimii, taraflarin tek tarafli bir ¢6ziim saglamaya
muktedir olmadiklarin1 anlamalar1 ile miimkiindiir. Tiirk tarafi savundugu temel
tezleri ve vazgecilemez kirmizigizgilerini kendi i¢inde mutabakat saglayarak
yeniden belirlemelidir. Cozlimsiizlik ¢6ziim degildir ve tarihin kum saati
aleyhte akmaktadir.

Dis politikanin i¢inden gegtigi calkantili donemlerde yapilan yanlislar,
ihmal edilen sorunlar daha sonra y1gilmis olarak tekrar su yiiziine ¢gikmaktadir.
Sorunlari zamana yayarak ¢6zme firsatt maalesef kagirilmistir. Coziimsiizligiin
tek sorumlusu olarak Yunanistan ve GKRY’i gérmek sorunlar1 ¢6zmeyecektir.
AB ve BM, ABD ve Avrupa diger tiim konularda farkli diistinseler de, Kibris
konusunda toplu halde Rum tezlerini desteklemektedirler. Realist anlayis takip
eden bir durumla karsi karsiya kalmmistir. AB Kibris ¢6ziimiinde tarafsiz
kalabilseydi, yada esit bir ¢éziimden yana agirligimi koyabilseydi, ya Giineye
baski yaparak KKTC’yi GKRY ile birlikte AB iiyeligine alirlar ya da
Tiirkiye'nin tam {iyeliginin 6niinii acar ve Tiirk tarafinin elini rahatlatirlardi. AB
yetkilileri Yunanistan’in baskisi ile bunun tam tersini yapmay1 tercih
etmislerdir.

Tiirkiye ve Yunanistan geleceklerini Kibris sorunu ile mesgul etmek
istemiyorlarsa Adada ¢oziime ulasilmasi i¢in tiim giiglerini kullanmalidirlar.
Tirk tarafi 6diin vermez konumunu yumusatmali, Rum tarafi da AB’nin ve
destekgilerinin arkasina siginarak miizakere etmis olmak igin masaya
oturmaktan vazge¢meli, adada artik 1974 oncesine doniilemeyecegini kabul
etmelidir. Kibris’ta ¢6ziim, Tiirk-Yunan iligkilerini, Dogu Akdeniz’in
istikrarim, Tiirk-Amerikan iligkilerini ve hepsinden ©nemlisi Ankara-AB
iligkilerini, Tirkiye'nin AB’ye lyelik siirecini etkileyecek ve belirleyecektir.
Avrupalilasma yolunda ilerleyen Tiirkiye'nin oniine Kibris gibi hayatiyet arz
eden bir ikilemde se¢cimde bulunmak dayatilmig durumdadir.

Ankara, (Hiikiimet ve dig politikanin yapilmasinda s6z sahibi diger
aktorler) kum saatinin Tiirkiye'nin aleyhine aktigini gorerek bir ¢dziime ulagma
ugrast vermektedir. Kibris ¢ok bilinmeyenli denkleminde ¢6ziim de kendi
icinde bilinmeyenleri ve sabit degerleri barindirmaktadir. Kibris konusu
yasayan ve yasanan bir siire¢ oldugu i¢in gelecek hakkinda 6ngériide bulunmak,
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ozellikle ¢cok bilinmeyenli denklem ortaminda imkansizdir. AB ile yiiriitiilen
tam iiyelik siirecinde Kibris sorununun da dolayli olarak yer almasi Ankara’y1
diger bir ikileme diisiirmektedir.



Sosyal Bilimler Meslek Yiiksekokulu Dergisi Cilt:16 Sayi:1 107

KAYNAKCA

A-RESMi BELGELER
2000 Yih Genisleme Stratejisi, Tiirkiye I¢cin Katiim Ortakhg 2000, AB
Avrupa Komisyonu Tiirkiye Temsilciligi Yaymi, Ankara, 2000.

Annan Plani, (Basis For Agreement on a Comprehensive Settlement of
The Cyprus Problem).

Congressional Record, Human Rights in Cyprus, Greece and Turkey,
April 14, 1983. US. Government Printing Office, Washington, 1983.

T.C. Bagbakanlik Basin Yaym ve Enformasyon Genel Miidiirliigli, Dis
Basinda Tiirkiye ve AB, 30 Nisan 2002.

T.C. Resmi Gazete, 10 Haziran 2003, Say1-23721. Yasama Bolimi.
T.C. Resmi Gazete, 29 Kasim 2002, Sayi; 24951, Yasama Bolimii.
Tiirkiye-AB Giimriik Birligi Antlasmasi.

Tiirkiye'nin AB’ye Katihm Siirecine liskin 2002 Yil ilerleme Raporu,
AB Avrupa Komisyonu Tiirkiye Temsilciligi Yayini, Ankara, 2002.

Tiirkiye'nin AB’ye Katihm Siirecine Iliskin 2002 Yih ilerleme Raporu,
Avrupa Komisyonu Yayini, Ankara 2002.

B-KiTAPLAR:

Bozer, Ali, Yeni Tiirkiye Avrupa Birligi Ozel Sayis1 I, Say1: 35, (Eyliil-
Ekim 2000).

Denktag, R. Rauf, Akritas Plan1 ve Genglige Seslenis, Yorum Yayinlar,
Lefkosa 1994.

, Akritas Plam ve Gengclige Seslenis, Yorum Yayinlari, Lefkosa,
1994

Dis Basinda Tiirkiye ve AB, T.C. Bagbakanlik Basin Yayin ve
Enformasyon Genel Miidiirliigii, 30 Nisan 2002.

Gonliibol, Mehmet ve Sar, Cem, Olaylarla Tiirk Dis Politikas1 1919-1939,
9. Baski, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1996.

Iktisadi Kalkinma Vakfi Dergisi, May1s-1981.

Ismail, Sabahattin, Kibris Sorununun Kékleri, Akdeniz Haber Ajansi
Yaylari, Lefkosa, 2000.

Kibris Anlasmazh@ Kronolojisi 1878-1978, Kibris Tarihi Arastirma
Cemiyeti yayini, b.t.y.

Kumcuoglu, Ertugrul, Yeni Tiirkiye Avrupa Birligi Ozel Sayis1 I, Say:
35, (Eyliil-Ekim 2000).



108

Ismail KOSE

Merig, Cemil, Umrandan Uygarhga, 3. Baski, Iletisim Yayinlari, Istanbul,
1998.

Osmanh Ansiklopedisi, 2. Baski, Aga¢ Yaynlari, C. I1I, Istanbul, 1994.

Osmanh Ansiklopedisi, 2. Baski, Aga¢ Yaynlar1, C.VI, Istanbul, 1994.

Sonyel, Salahi, Tiirk Kurtulus Savasi1 ve Dis Politika, 1. Baski, Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara, 2003.

Tekeli, Ilhan, Ilkin, Selim, Tiirkiye ve Avrupa Birligi III, 1. Baski, Umit
yayincilik, Ankara, 2000.

, Tiirkiye ve Avrupa Toplulugu-II, 1. Baski, Umit yaymcilik,
Ankara, 1993.

C-MAKALELER

Adams, T. W., “The American Concern in Cyprus”, Annals of the
American Academy of Political and Social Science, S. 401, America
and the Middle East (Mayis, 1972).

Bahgeli, Tozun, “Searching for a Cypruss Settlement: Considering Options
for Creating a Federation, a Confederation, or Two Independent
States”, Publius, S. 30, No: 1, The State of American Federalism,
1999-2000 (Kis, 2000).

Coufoudakis, Van, “UN Peace Keeping and Peace Making and the Cyprus
Question”, The Western Political Quarterly, S. 29, No: 3 (Eyliil
1976).

Ecevit, Biilent, “Tiirkiye Yunanistan Miskileri ve Kibris” konulu konusmast,
Ankara Universitesi Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi Dergisi, S. 1-
2, No: 367, C. 39, Ankara 1999.

Georgiades, Savvas Daniel, “Public Attitudes Towards Peace: The Greek-
Cypriot Position”,

Hadjipavlou, Maria, “The Cyprus Conflict: Causes and Implications for
Peacebuilding”, Journal of Peace Research, S. 44, No: 3 (Mayis
2007).

Hoffmeister, Frank, “Cyprus v. Turkey, App. No. 2578/94”, The American
Journal of International Law, S. 96, No: 2 (Nisan, 2002).

Iktisadi Kalkinma Vakfi Dergisi, Aday Ulkeler flerleme Raporlari, Eyliil-
Aralik 2000, Say1: 147.

Journal of Peace Research, C. 44, No. 5 (Eyliil 2007).

Loizos, Peter, “Intercommunal Killing in Cyprus”, Man, New Series, S. 23,
No: 4 (Aralik, 1988)



Sosyal Bilimler Meslek Yiiksekokulu Dergisi Cilt:16 Sayi:1 109

Mallinson, William, “Cyprus, Britain, the USA, Turkey and Greece in
1977: Critical Submission or Submissive Criticism?”, Journal of
Contemporary History, S. 44, No: 4 (Ekim 2009).

Souter, David, “An Island Apart: A Review of the Cyprus Problem”, Third
World Quarterly, S. 6, No: 3 (Temmuz 1984).

Stegenga, James A., “UN Peace-Keeping: The Cyprus Venture”, Journal
of Peace Research, S. 7, No: 1 (1970).

Wolfe, James H., “Cyprus: Federation Under International Safeguards”,
Publius, S. 18, No: 2, Bicommunal Societies and Polities (Bahar,
1988).

D-GAZETE MAKALELERI

Akat, A. Savas, “AB ve Ekonomik Biiyiime”, Sabah, 9 Haziran 2002.
Akyol, Taha, “Kibris Nereye?”, Milliyet, 13 Aralik 2003.
Bardakg1, Murat, Hiirriyet 12 Kasim 2000.
Berberoglu, Enis, “TUSIAD’m Kibris Mektubu”, Radikal, 29 Kasim 2001.
Berkan, Ismet, “Amerika Sirtin1 Déner mi ?””, Radikal, 18 Mart 2003.

, “Denktas’in Giicii Nereden Geliyor ?”, Radikal, 19 Aralik 2002.

Bila, Fikret, “14 Aralik’ta Annan Plani1 Oylanacak”, Milliyet, 8 Aralik
2003.

, “MGK Bildirisi”, Milliyet, 07 Nisan 2004.
, “Zirveden Sonra MGK”, Milliyet, 8 Ocak 2004.
Bila, Hikmet, “Verheugen Faktorii”, Cumhuriyet, 20 Subat 2002.

Birand, M. Ali, “Ankara Nihayet ‘Karar1t Ben Veririm’ Dedi”, Posta, 18
Aralik 2003.

, “Klerides, AB’ye Fazla Glivenmemeli” Posta, 27 Subat 2002.
, “Asker Topu Hiikiimete Att1”, Posta, 07 Nisan 2004.

Birsel, Murat, “AB’den Vaz m1 Gececegiz? Nasil Yani!..”, Sabah, 4 Kasim
2001.

Candar, Cengiz, “Sahte Soru: AB ya da KKTC”, Yeni Safak, 7 Kasim
2001.

Cevik, IInur Turkish Daily News, 11 December 1999.
Congar, Yasemin, “Genisleyen AB, ABD ve Biz (1)”, Milliyet, 3 May1s
2004.

Demirel, Siileyman, Turkish Daily News, 10 December 1999 tarihindeki
roportaji.



110

Ismail KOSE

Denktas, Rafu, “Sozlii AB Garantisiyle Risk Almak Sehitlere Yakismiyor”,
Milliyet, 7 Nisan 2004.

Dogan, Yalgm, “Nafile Turlarla Yasaklar Ama, ille Ev Odevimiz”,
Cumbhuriyet, 8 Mayis 2002.

Diizel, Nese, “Ozbekistan Rum-Yunan Yanlisidir”, Radikal, 3 May1s 2004.

Diizgoren, Koray, “ Tiirkiye de, Kibris da AB’ye girmesin diye...”, Yeni
Safak, 18 Subat 2002.

Elekdag, Siikrii, “AB’den Bagka Secenek Yok™, Sabah, 25 Subat 2002.
, “Kibris’1 Peskes Cekmek mi?”’, Sabah, 25 Kasim 2001.
Eralp, Yalim, “Gergekler ve Kibris”, Terciiman, 11 Aralik 2003.
Ergin, Sedat, “Referandum”, Hiirriyet, 3 Aralik 2003.
Giiven, Erdal, “Bu Sec¢imin Kazanan1 Yok”, Radikal, 16 Aralik 2003.
, “Lahey’de Tarihle Randevu”, Radikal, 11 Mart 2003.
, “Zirve’nin Anahtar1 Kibris”, Radikal, 12 Aralik 2002. s. 9.

Hatay, Ozer, “Kibris Sorununun Céziimsiizliigiine Konan Teshis”, Diinya,
12 Nisan 2003.

Irakilidis, Aleksis, Ta Nea, Radikal, 7 Eyliil 2002.
Ipekgi, Abdi, “Kibris’ta Durum”, Milliyet, 14 Ekim 1974.

Kirbaki, Yorgo, “Hem Hayir Dediler Hem Korkuyorlar”, Milliyet, 25 Nisan
2004.

, “Kibris’a Bagdat Faktorii Karist1”, Radikal, 15 Eyliil 2002.

KKTC Cumhurbagkanligt  Mistesart Miinir Ergun’un Bogazigi
Universitesinde Diizenlenen “Kibris’in AB Uyeligi” konulu uluslararasi
konferanstaki konusmasi. Milliyet, 7 May1s 2002.

Kohen, Sami, “Herkes Kendi Yolunda (m1?)”, Milliyet, 4 Mayis 2004.
, “Kibris Kritik Donemegte”, Milliyet, 29 Agustos 2002.

, “Kofi Annan Bu Kez Basarir m1?, Milliyet, 6 Eyliil 2002. s. 20;
Milliyet, “Hadi Artik Uzlagin™, 07 Eyliil 2002.

, “Secim’in “dis” Etkisi”, Milliyet, 30 Mart 2004.

, “Yunan Baskan”, Milliyet, 02 May1s 2003.
Miinir, Metin, “Kibris’ta Birinci Raund Sonuglar1”, Sabah, 26 Subat 2002.
Ozel, Soli, “KKTC’de Ikinci Se¢im Olur”, Sabah, 5 Aralik 2003.
Ozfatura, Necati, Tiirkiye, 10 Aralik 2000.

Ozkan, 1. Resat, “Ege’de Diyalogmus! Hadi Canim Sen de” Finansal
Forum, 07 Subat 2002.



Sosyal Bilimler Meslek Yiiksekokulu Dergisi Cilt:16 Sayi:1 111

Rauf Denktas’in Zaman Gazetesi’ne verdigi roportaj, Zaman, 17 Subat
2003.

Sachs, Susan, “Greek Cypriots Reject a U.N. Peace Plan”, New York
Times, April 25, 2004.

, “Torn Cyprus Votes on Saturday: Will It Enter Europe United?”,
New York Times, April 24, 2004.

Soysal, Miimtaz, “Avrupa Dersleri”, Cumhuriyet, 6 Nisan 2002.

So6kmenoglu, Murat, “Orgeneral Ayta¢ Yalman ve Kibris Gergegi”,
Ortadogu, 23 Eyliil 2002.

Tagma, Korkmaz, “Baris Projesi ve Kibris”, Zaman, 17 Subat 2003.
Talat, Mehmet Ali, “Kibris’ta Zaman Daraliyor”, Radikal, 16 Eyliil 2002.
Tunaya, Tarik Zafer, “Kibris Bir Devlet midir?”, Milliyet, 22 Subat 1964.
Tiirkmen, itler, “Kibris Senaryolar1”, Hiirriyet, 14 Eyliil 2002.

, “Neden AB?”, Hiirriyet, 4 Ekim 2003.

Ulsever, Ciineyt, “Kibris’ta Kirmizi Cizgiler Yok Oluyor”, Hiirriyet, 22
May1s 2003.

Unal, Hasan, “Denktas’tan Yeni Oneriler”, Zaman, 14 Temmuz 2003.

Unaydin, Tevfik, “Kibris Sorununda Coéziime Dogru”, Cumhuriyet, 25
Ocak 2002.

Watson, Rory, “Takvim Reforma Bagli”’, The Times, 10 Temmuz 2002;
Radikal, 13 Temmuz 2002.

Yetkin, Murat, “Ankara Kibris’ta Cikis Yolu Ariyor”, Radikal, 19 Aralik
2002.

, “Erdogan: Annan S6ziinde Durmadi”, Radikal, 10 Mart 2003.
, “Kibris, Rodos, AB ve MHP”, Radikal, 10 Subat 2002.
Zeyrek, Deniz, “Bundan Sonrasi Tufan, Coziimsiizlik Zorlayacak”,
Radikal, 12 Mart 2003.
E-GAZETE HABERLERI

Cumbhuriyet, “504 Miicahit Kibris’tan Yurda Dondii”, 29 Ocak 1966.
Cumbhuriyet, “Johnson’un Mektubu Akisler Yapti”, 14 Ocak 1966.

Cumbhuriyet, Leyla Tavsanoglu-Tahsin Ertugrul sdylesisi, 07 Agustos
2002.

Katmerini, Bagyazi, 12 Mart 2003.

Milliyet, “C6ziim Olmazsa Sikinti Dogar”, 02 Ocak 2003.
Milliyet, “Iste O Plan”, 10 Subat 2004.

Milliyet, “Kibris Icin Ug Sart”, 9 Ocak 2004.



112

Ismail KOSE

Milliyet, “Kibris Kararina Hayir”, 19 Aralik 2002.
Milliyet, “KKTC Bagkani Talat”, 12 Ocak 2004.
Milliyet, “KKTC Boliindii”, 15 Aralik 2003.

Milliyet, “Rumlar Havadan Atilacak Silahlardan Korkuyormus”, 9 Mart
2004.

Milliyet, Kibris’ta Geri Sayim Basladi, Tavirlar Belli Oluyor, 7 Nisan
2004.

Milliyet, Kibris’ta Geri Sayim Bagladi, Tavirlar Belli Oluyor, 7 Nisan
2004.

Milliyet, Kuzey’e Ambargo Bitsin Tasaris1, 3 Mayis 2004.
T.C. Resmi Gazete, 24 Mart 2003, Say1; 25058, Yasama Boliimii.
Ta Nea, 10 Ekim 2002, Basyazi.

F-GAZETELER

Aksam
Cumhuriyet
Diinya

Diinya

Hiirriyet
Katmerini
Kibris Gazetesi
Le Figaro
Milliyet

New York Times
Radikal

The Economist
Turkish Daily News
Yeni Safak
Zaman



Ogretmenlerin Yasam Doyumu ve Duygusal
Zeka Diizeyleri

Teachers’ Life Satisfaction and Levels of Emotional

Intelligence
Nur Feyzal KESEN"
Mehmet KIRLIOGLU™
M. Engin DENIZ™
OZET

Bu c¢alisma Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Cocuk Hizmetleri Genel
Miidiirliigii'ne bagh kuruluslarda calisan 6gretmenlerin yasam doyumu ve duygusal
zekd diizeylerini incelemek amaci ile planlanmis ve yiiriitiilmiistiir. Ogretmenlerin
yasam doyumlarini belirlemek icin Yasam Doyumu Olcegi (Koker, 1991), duygusal
zekd yeteneklerini belirlemek icin de Acar (2001) tarafindan Tiirk¢eye uyarlama
calismalart yapilan Bar-On EQ Anketi kullanilmistir.

Aragtirma evrenini Tiirkiye 'de Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Cocuk Hizmetleri
Genel Miidiirliigiine bagh kuruluslarinda gérev yapan égretmenler olusturmaktadir.
Kuruluslarda gorev yapan 200 égretmen arastirma kapsamina alinmistir. Aragtirma
sonucunda, cinsiyet, gorev siiresi, isinden ve is yerinden memnun olma gibi
degiskenlerin yasam doyumu iizerinde etkili olmadigi; yasam doyumu diizeyinin yasa
gore farkhilastigi belirlenmistir. Duygusal zekd acgisindan kigilerarast beceriler ile
stresle basa c¢ikma becerilerinde cinsiyetin ve yasin etkili oldugu, duygusal zekd
puanlart ile yasam doyumu puanlari arasinda anlamh bir iligkinin bulundugu
saptanmigtir.
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In this study, Scale of life satisfaction (Kdker, 1991) to determine teachers' life
satisfaction, questionnaire of Bar-On EQ which have been making adaptation works
to Turkish by Acar (2001) to determine teachers’ ability of emotional intelligence
were used. The aim of this study is to analysis teachers' life satisfaction and levels of
emotional intelligence who are working in The Ministry of Family and Social
Policies-General Directorate of Children Services.

Population of this study is consist of teachers who are working in institutions that are
connected to General Directorate of Children Services. 200 teachers who are
working in institutions participated to this study. As a result of the research, there is
no correlation between life satisfaction and variables such as gender, tenure,
satisfaction from work and work place; but there is correlation between life
satisfaction and age. In terms of emotional intelligence, there is correlation beetween
variables such as gender-age and sub dimensions of emotional intelligence such as
interpersonal skills- the skills to cope with stress. Finally, It was found that there is
significant relationship between life satisfaction scores and emotional intellifence
scores.

KEY WORDS

Life Satisfaction, Emotional Intelligence, Ministry of Family and Social Policies,
Teacher.
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GIRIS
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Cocuk Hizmetleri Genel
Miidiirliigiine bagli kuruluslarinda ¢alisan meslek elemanlar1 iginde yer alan
Ogretmenlerin karsi karsiya kaldigi miiracaat¢t grubunun sorunlu ve daha ¢ok
ihmale ve istismara ugrayan cocuklardan olusmaktadir. Bu alanda calisan
Ogretmenlerin yasam doyumlarini etkiledigi diisiinildiigii gibi alanin kendine
has 6zelligi nedeniyle genel duygusal zekas: yiiksek 6gretmenlerin bu alanda
daha etkin ve basarili olacaklar1 da diisiiniilmektedir. Neugarten tarafindan
"Yasam doyumu" bireyin beklentileriyle (ne istedigi), elinde olanlar (neye sahip
oldugu) karsilastirildiginda elde edilen durum ya da sonu¢ olarak
tanimlanmaktadir (Deniz, Oztiirk ve Hamarta, 2007). Yasam doyumu, kisinin
beklentilerinin, ger¢ek yasam kosullar ile kiyaslanmasiyla ortaya ¢ikan sonucu
gosterir. Yasam doyumu, genel olarak bireyin tiim yasamimi ve bu yasamin ¢ok
cesitli boyutlarmi igerir. Yasama iligkin memnuniyetsizlik stresi de tetikler
yasamda mutluluga ulasmada engel teskil eder (Diener, 2000).

Yasam doyumu denildiginde, sadece belirli bir duruma iliskin doyum
degil, bireylerin yasamindan genel olarak aldigi doyum anlasilir. (Ozer ve
Karabulut, 2003).

Yasam doyumu, bireylerin yasami algilamasi ve yasamda sahip oldugu
imkanlar ve standartlar ile iliskili siireglerin bir biitiiniidiir. Ogretmenlerin
ekonomik durumlari, mesleki statiileri, hizmet verdikleri yer ve ¢evre kosullar
ve beklenti diizeyleri gibi degiskenler onlarin yasam doyumlarmi etkileyen
unsurlardir (Avsaroglu, Deniz ve Kahraman, 2005).

Bagska bir ifadeyle yasam doyumu hedeflenen istek ve amaglarin
gerceklesme derecesi olarak tanimlanabilir (Kog, 2001). Ayrica yasam doyumu
bireyin aile ve sosyal c¢evre ile ilgili memmuniyetleri diisiiniildiiglinde bireyin
buna biligsel ve kiiresel olarak yiikledigi anlamla kavramsallasmaktadir (Suldo
ve Huebner, 2004).

Ozetle yasam doyumu; bireyin hayattan aldigi “haz” ile yakin iliskilidir.
Bireyin kisilik 6zellikleri de yasam doyumunu etkiler; bireyin cinsiyeti, yasi,
yasami nasil algiladigi, yasamdan beklentisi, duygusal zekds1 da yasam
doyumunu etkileyen bilesenlerdendir.

Duygusal zeka ise; kendimizin ve bagkalarmin duygularin1 anlama,
yorumlama ve degerlendirmemizin yani sira, bu ¢iktilar1 yasamimizi
diizenleyecek sekilde kullanabilmemize yardimci olan zeka alanidir (Cooper ve
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Sawaf, 2003). Duygusal zekd en basit tammmiyla duygularm akillica
kullamimidir. Yani davramiglarimizi  yonlendirmek i¢in  duygularimizdan
yararlanarak olumlu sonuclar elde etmeye calismaktir (Deniz, Oztiirk ve
Hamarta, 2007)

Sirin’e gore de (2007) duygusal zeka; bireyin kendine ve baskalarina ait
duygular1 dogru algilayip, degerlendirmesi, bu duygular arasinda ayrim yaparak
edindigi bilgileri davraniglarinda kullanabilmesi anlamina gelmektedir (Sirin,
2007).

Bar — on duygusal zekay1 bireyin sosyal ¢evresiyle bas edebilmesi icin
basarili olma yetisinde; duygusal kisisel ve sosyal yeteneklerinin bir biitiinii
olarak tammlamistir (Biiylikozer, 2008).

Cartwright ve Solloway’e gore (2007) duygusal zeka kendi sahip
oldugumuz duygu ve hisleri tanima, kabul etme ve anlama yenetegidir. Onlara
gore bu durum sahip oldugumuz duygu ve hislerimizin kendimiz ve digerleri
lizerindeki etkisini de icermektedir. Digerleri ile olan iliskimizi gelistirmek ve
yonetmenin yani sira sahip oldugumuz davranislart gelistirmek i¢in bu bilgiyi
kullanma yenetegini de tanima eklemektedir (Karaduman, 2010).

Salovey ve Mayer (1990) duygusal zekanin bes farkli boyutu oldugunu
aciklamislardir. Bunlar; duygularin farkinda olma, duygularla basa c¢ikabilmek,
kendini motive etmek, baskalarinin duygularim fark etme ve iliskileri
yiirtitebilmektir. Ayrica Salovey ve Mayer (1990) duygusal zekayr sosyal
zekanin bir alt dali olarak tanimlamuis, bireyin kendisinin ve bagkalarinin his ve
duygularin1 anlayip yansitabilme ve bu algiladiklarinin ise yasamina rehberlik
edebilmesi olarak tanimlamiglardir.

Duygusal zekasi yiiksek caligsanlar bireysel ve sosyal becerilerini ig
hayatinda uygulamada daha basarili olmaktadirlar ve bunun sonucu olarak da
gosterdikleri ¢abalar kuruma, kar olarak geri doniis saglayabilmektedir. Bir satis
elemaninin, giin boyunca aradig1 miisterilerinden olumlu geribildirim alamadig1
diigiiniiliirse, bu calisan ya tiim umudunu yitirecek ve kendine olan giiveni
azalacak ya da her seyin daha iyi olacagmi diisiinerek gecirdigi kotii giinii
unutacak, isine azimle devam edecektir. Bu satis elemaninin ikinci segenegi
tercih etmesi onun duygusal zekasinin yiiksek oldugunu gostermektedir ve bu
eleman kurumunun basarisinda etkin rol oynayacaktir (Dogan ve Demiral,
2007)
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Bu nedenle de Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Cocuk Hizmetleri
Genel Miidiirligiine bagh kuruluslarinda ¢alisan meslek elemanlar iginde yer
alan 6gretmenlerin karsi karsiya kaldigi miiracaatg1t grubunun sorunlu ve daha
¢ok ihmale ve istismara ugrayan cocuklardan olusmaktadir. Ogretmenlerin
yasam doyumlarimi etkiledigi diisliniildiigii gibi alanin kendine has 6zelligi
nedeniyle genel duygusal zekasi yiiksek 6gretmenlerin bu alanda daha etkin ve
basarili olacaklar1 da diisliniilmektedir. Kuskusuz sorunlu ¢ocuklarla ¢aligsmak
ve yeteri kadar mesleki altyapilarinin olmamasit bu siirecin daha sancili
yasanmasina neden olabilmektedir.

Bu c¢alismanin amaci; Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Cocuk
Hizmetleri Genel Miidirliigiine baghh kuruluslarinda calisan Ogretmenlerin
duygusal zeka ve yasam doyumu diizeyleri baz1 degiskenlere gore arasindaki
farklilagsmanin olup olmadigimi belirlemektir.

Bu genel amag dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmistir.

1. Cinsiyet 0gretmenlerin yasam doyumu ve duygusal zekd diizeyleri
iizerinde farklilik ortaya koymakta midir?

2. Ogretmenlerin yasam doyumu ve duygusal zeka puan ortalamalari yas
degiskenine gore anlamli diizeyde farklilagmakta midir?

3. Ogretmenlerin yasam doyumu ve duygusal zekd puan ortalamalart
yuva ve yurtlarda gorev yaptigi sire degiskenine gore anlamli
diizeyde farklilagsmakta midir?

4. Ogretmenlerin yasam doyumu ve duygusal zekd puan ortalamalari
isinden ve igyerinden memnun olma degiskenine goére anlamh
diizeyde farklilagmakta midir?

5. Son olarak Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Cocuk Hizmetleri
Genel Midiirliigline bagh kuruluslarinda c¢alisan Ogretmenlerin
duygusal zeka puanlari ile yasam doyumu puanlar1 arasinda bir iligki
var midir?

1. YONTEM
1.1.Evren ve Orneklem

Arastirma genel tarama modelinde yapilmistir. Aragtirmanin evreni Aile
ve Sosyal Politikalar Bakanligi Cocuk Hizmetleri Genel Miidirliigline baglh
cocuk yuvalar1 ve yetistirme yurtlarinda ¢alisan 929 6gretmenden olusmaktadir.
Genel Miidiirliik Egitim Subesi tarafindan Alanya’da gergeklestirilen hizmet igi
egitim programina katilan, ¢cocuk yuvalar1 ve yetistirme yurtlarinda c¢alisan,
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Tiirkiye’nin tiim illerinden gelen 200 6gretmene bu calisma uygulanmistir.
Caligmaya katilan 6gretmenlerin 57’si (% 28,5) kadin, 143°i (% 71,5) erkektir.

1.2. Veri Toplama Araclari
1.2.1. Yasam Doyumu Ol¢egi

Diener ve Dig. (1985), tarafindan gelistirilen Yasam Doyumu Olgeginin
(The Satisfaction With Life Scale) Tiirkgeye gevrilmesi ve uyarlanmasi1 Koker
(1991), tarafindan yapilmustir. Olgegin giivenirlik ¢alismalari sonucunda; test-
tekrar test glivenirligi r=.85, madde-test korelasyonlar1 ise. 71 ile. 80 arasinda
hesaplanmistir. Kullanilan 6lgekte 5 ifade bulunmaktadir. Bu ifadelerin kisiye
uygunluk derecesini belirlemek amaci ile 1’den 7’ye kadar segeneckler
sunulmustur. Olgekten alinan puamn yiiksekligi bireyin yasam doyumunun da
yiksek oldugunu ortaya koymaktadir.

1.2.2.  Duygusal Zekéa

Ogretmenlerin duygusal zeki yeteneklerinin belirlenmesinde, Acar
(2001) tarafindan Tiirkgeye uyarlama galismalar1 yapilan Bar-On EQ Anketi
kullanilmigtir.

Bar-On EQ Anketi uyarlama c¢alismalart sonucunda 88 maddeye
indirilmigtir. 88 madde ve 5 temel boyuttan (I1-tamamen katiliyorum, 2-
katiliyorum, 3-kararsizim, 4-katilmiyorum, 5-kesinlikle katilmiyorum) olusan
anketin giivenilirlik ¢aligmalar1 sonucunda, Cronbach Alpha katsayilar, kisisel
beceriler boyutunda 83,73; kisileraras1 beceriler boyutunda 77,87; uyumluluk
boyutunda 65,42; stresle basa ¢ikma boyutunda 73,14 ve genel ruh durumu
boyutunda ise Alpha katsayis1 75,06 olarak hesaplanmistir (Acar, 2002).
Olgekten alman puanin yiiksekligi kisinin duygusal zeka diizeyinin de
yiiksekligini ifade etmektedir.

1.2.3.  Kisisel bilgi formu

Ogretmenler ile ilgili bir takim degiskenler hakkinda bilgi toplamak
amaciyla arastirmacilar tarafindan gelistirilmistir. Kisisel bilgi formunda
Ogretmenlerin cinsiyeti, yasi, yuva ve yurtlarda ¢aligtigi siire, sorumlu olunan
cocuk sayilar1 gibi sorular bulunmaktadir. Etik kurallar g6z Oniinde
bulundurularak aragtirma sirasinda 6gretmenlere kimlik bilgilerini i¢eren sorular
yoneltilmemistir.
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1.3. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde degiskenlere bagli olarak “t”, “Tek Yonlii Varyans
Analizi” ve “Tukey” testi kullanilmigtir. Duygusal zeka alt boyutlari ile yagam
doyumlar arasindaki iligki Pearson Momentler Carpim1 Korelasyon Teknigi ile
hesaplanmustir.

2.  BULGULAR
Bu boliimde arastirma sonucunda elde edilen bulgulara yer verilmistir.

2.1. Katihmcilar
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Tablo 1: Katihmcilarin ait bilgiler

Degiskenler Secenek n

. Kadin 57
1.Cinsiyet Erkek 143

21-30 35

31-40 76

2.Yas 41-50 72

51 ve listii 17

I¢c Anadolu 63

Dogu Anadolu 18

Ege 25

3.Calistig1 Bolge Marmara 28
Giineydogu 12

Akdeniz 20

Karadeniz 34

0-5 17

6-10 26

4.Toplam Kag Yildir Gérev Yaptigi 11-15 43
16-20 37

21 ve lizeri 77

0-5 72

5.Ka¢ Yildir Aile ve Sosyal Politikalar 6-10 >0
Bakanligi’nda Gorev Yaptigi 11-15 26
16-20 28

21 ve lizeri 24

. 0-3 52

6.Kag Yildir Yuva ve Yurtlarda Gorev 4.6 45
Yapuigi 6 ve iizeri 103

7.0gretmenlerin Grupta Sorumlu Oldugu 0-5 !
Cocuk Sayist 6-10 39
11 ve iizeri 160
Evli 168

8.Medeni Durum Bekar 28

Bosanmis 3

Esinden Ayr1 Yasiyor 1

Cocuk Yok 43
9.Cocuk Sahibi Olma Durumlari 1-3 138
4 ve lizeri 19
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2.2.Cinsiyet degiskeni
2.2.1. Cinsiyet degiskenine gore 6gretmenlerin yasam doyumu

Ogretmenlerin cinsiyet degiskenine gore yasam doyumu puanlarinin
anlamli diizeyde farklilagip farklilagsmadigim1 belirlemek amaciyla t testi
yapilmius, istatistiksel sonuglar tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Cinsiyet Degiskenine Gore Ogretmenlerin Yasam Doyumu t
Testi Sonuclari

Bagimh Degisken Cinsiyet N X Ss t degeri
Kadin 57 22,43 4,73
Yasam Doyumu 0,702
Erkek 143 | 21,90 521

Tablo 2 incelendiginde, Yasam doyumu puan ortalamalarina bakildiginda
erkeklerin puan ortalamasi 21,90 iken kadinlarda bu puan 22,43 cikmuistir. Bu
ortalamalar arasinda anlaml farklilik olup olmadigi t testi ile stnanmustir.

Yapilan istatistiksel analizler sonucunda, kadin ogretmenlerle erkek
Ogretmenlerin yasam doyumu ortalamalar1 arasinda anlamli diizeyde farklilasma
saptanmamuistir.

2.2.2. Cinsiyet degiskenine gore oOgretmenlerin duygusal zeka
diizeyleri

Ogretmenlerin cinsiyet degiskenine gore duygusal zeka puan ortalamalar
arasinda anlamli diizeyde farklilik olup olmadigini test etmek amaciyla yapilan t
testi sonuglari tablo 3’de toplu olarak verilmistir.
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Tablo 3: Cinsiyet Degiskenine Gore Ogretmenlerin Duygusal Zeka
Yetenekleri Alt Boyutlar: t Testi Sonuglar:

Bagimlh Degisken Cinsiyet N X Ss t-degeri
. . Kadin 57 111,59 11,95
Kisisel Beceri -1,082
Erkek 143 113,64 12,38
. . Kadin 57 74,80 6,82
Kisilerarasi Beceri 3,030%*
Erkek 143 71,54 6,97
Kadin 57 60,01 8,12
Uyumsuzluk 1,607
Erkek 143 58,07 6,53
Kadin 57 43,12 6,31
Stresle Basa Cikma -2,714%*
Erkek 143 45,86 6,79
Kadin 57 4722 5,01
Genel Ruh Durumu -0,090
Erkek 143 47,30 5,45

wip<(,01

Tablo 3 incelendiginde, duygusal zekd puan ortalamalar ile cinsiyet
arasinda bir iligskinin olup olmadigina bakarsak;

Cinsiyetin, duygusal zekanin alt boyutlarindan olan ‘“kigisel beceri”,
“ayumsuzluk” ve “genel ruh durumu”nda anlamli bir farklilagma goriilmemistir.
Ancak, “kisileraras1 beceri” puan ortalamalarina bakildiginda kadinlarin puan
ortalamas1 74,80 iken erkeklerin puan ortalamast1 71,54 olarak
hesaplanmigtir.“Stresle basa ¢ikma” puan ortalamalarina cinsiyet agisindan
bakildiginda erkeklerde 45,86 iken kadinlarda ise 43,12 olarak hesaplanmistir.
Duygusal zekanin “Kisilerarasi beceri” ve “Stresle basa ¢ikma™ alt boyutlarinda
%0,01 oraninda anlaml1 birer farklilagsmanin oldugu goriilmiistiir.

2.3.Yas degiskeni
2.3.1. Yas degiskenine gore 6@retmenlerin yasam doyumu

Ogretmenlerin yas degiskenine gére yasam doyumu, puanlarinin anlaml
diizeyde farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla “ANOVA (Tek
Yonli Varyans Analizi)” testi yapilmis, istatistiksel sonuglar tablo 4’de
verilmistir.
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Tablo 4: Yas Arah@ Degiskenine Gore Ogretmenlerin Yasam
Doyumu, N, X , Ss ve Varyans Analizi Sonugclar

Bagiml Y = A%
astmit |- a3, X | ss | ryams KT| Sd | KO F
Degisken| Arahg: Kayna@
Gruplar
21- 4 22 2
30 334 5,5 Arasinda 8,600 | 3 | 76,200
Gruplar
Yasam | 31-40 4,62 | . . 4903,795 | 196 | 25,019 %
2,72 I¢inde 3,046
Doyumu
41-50 1
0,68 5,15
Toplam | 5132,395 | 199
51-lizeri 4,80
tizeri 203 |4
*0<0.05

Tablo 4’de farkli yas gruplarindaki 6gretmenlerin doyumu puanlarinin
“ANOVA” testi sonuglarina yer verilmistir.

Analiz sonuglarina gore 6gretmenlerin yasam doyumu (f =3,046, p<0.05)
puanlar1 anlamli diizeyde farklilasmaktadir. Farklilasmanin kaynagmi bulmak
icin Tukey Testi yapilmis ve sonuglar Tablo 5 de verilmistir.

Tablo 5: Yas Arah@ Degiskenine Gore Ogretmenlerin Yasam
Doyumuna Ait Tukey Testi Bulgulari

Bagimh Standart
.. Yas (I) | Yas (II) | Ortalamalar Arasi1 Fark P
Degisken Hata
Yasam
21-30 41-50 2,6623 1,0307 ,048
Doyumu

Tablo 5 de goriildiigii gibi 21-30 yas grubunda yer alan 6gretmenlerin 41-
50 yas grubunda yer alan 6gretmenlerden daha yiiksek yasam doyum diizeyine
sahip oldugu bulunmustur (p<0.05).
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2.3.2. Yas degiskenine gore 6gretmenlerin duygusal zeka diizeyleri

Ogretmenlerin yas degiskenine gore duygusal zekd puan ortalamalart
arasinda anlamh diizeyde farklilik olup olmadigini test etmek amaciyla yapilan
“ANOVA” testi sonuglari tablo 6’da toplu olarak verilmistir.

Tablo 6: Yas Arahg Degiskenine Gore Ogretmenlerin Duygusal
Zeka Yetenekleri Alt Boyutlar1 N, X ,Ssve Varyans Analizi Sonuc¢lar

Yas Arahig | N X Ss  |Varyans Kaynagi KT Sd KO F
21-30 35( 109,34 | 9,56 | Gruplar Arasinda | 1288,339 | 3 |429,446

31-40 76| 116,07 | 13,05 Gruplar Iginde  [28660,941] 196 | 146,229
B 2,937*

41-50 |72 112,00 | 12,34
) Toplam 29949,280| 199
Sl-iizeri |17] 111,70 | 11,04

21-30 35| 72,91 7,24 | Gruplar Arasinda | 572,718 | 3 190,906

31-40 6| 74,18 6,84 Gruplar Iginde | 9387,157 | 196 | 47,894
AB 3,986%*

41-50  |72] 71,37 6,99
i Toplam 9959,875 | 199
Sl-lizeri |17 68,58 6,15

21-30 35| 57,82 6,10 | Gruplar Arasinda | 141,089 3 | 47,030
31-40 76| 59,36 7,89 Gruplar Iginde | 9773,531 | 196 | 49,865

0,943
41-50  [72] 57,88 6,82
i Toplam 9914,620 | 199
Sl-iizeri |17] 60,11 | 5,68
21-30 35| 42,37 6,38 | Gruplar Arasinda | 330,901 3 110,300
31-40  |76] 45,52 6,74 Gruplar Iginde | 8770,654 | 196 | 44,748 5465
BC| 41-50 72| 4556 | 6,44 ’
i Toplam 9101,555 | 199
Sl-tizeri 17| 46,64 7,99
21-30 35| 46,14 4,95 | Gruplar Arasinda | 153,640 | 3 | 51,213
31-40  [76] 48,35 5,52 Gruplar Iginde | 5476,680 | 196 | 27,942 1833

RD| 41-50 72| 46,76 5,30
Sl-lizeri | 17| 47,00 4,71

Toplam 5630,320 | 199

...... 9<0.05 *¥*p<0.01

Tablo 6°da farkli yas gruplarindaki Ogretmenlerin duygusal zeka alt
puanlarinin “ANOVA” testi sonuglarina yer verilmistir.

Varyans Analiz sonuglarina gore oOgretmenlerin kisisel becerileri (f
=2,937, p<0.05), kisileraras1 becerileri (f=3.986, p<0.01), uyumluluk (f =2.21,
p>0.05), stresle basa ¢ikma (f =2.465, p>0.05) ve genel ruh durumu (f =1.833,
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p>0.05)’dir. Bu durumda kisisel ve kisilerarasi becerilerde yas grubuna gore
anlamli bir farklilasma bulunmustur.

Farklilagmanin kaynagini bulmak i¢in Tukey Testi yapilmis ve sonuglar
Tablo 6 da verilmistir.

Tablo 7: Yas Arahg Degiskenine Gore Ogretmenlerin Duygusal
Zeka Yetenekleri Alt Boyutlarina Ait Tukey Testi Bulgular:

Bagimh Ortalamalar Arasi| Standart
.. Yas (I) Yas (II) P
Degisken Fark Hata
KB 21-30 31-40 -6,7361 2,4702 0,032
KAB 31-40 51-lizeri 5,5960 1,8567 0,014

Tablo 7 da gorildigi gibi 21-30 yas grubunda yer alan 6gretmenlerin 31-
40 yas grubunda yer alan 6gretmenlerden daha diisiik kisisel beceri diizeyine
sahip oldugu bulunmustur (p<0.05).

31-40 yas grubunda yer alan 6gretmenlerin 51 ve {izeri yas grubunda yer
alan Ogretmenlerden daha yiiksek kisilerarasi beceri diizeyine sahip oldugu
bulunmustur (p<0.05).

2.4. Gorev yaptigl siire degiskeni

2.4.1. Yuva ve yurtlarda gorev yaptig1 siire degiskenine gore
o6gretmenlerin yasam doyumu

Ogretmenlerin yuva ve yurtlarda gérev yaptig1 siire degiskenine gore
yasam doyumu, puanlarmin anlaml diizeyde farklilagip farklilagmadigin
belirlemek amaciyla “ANOVA?” testi yapilmus, istatistiksel sonuglar tablo 8’de
verilmistir.

Tablo 8: Yuva ve Yurtlarda Yaptig1 Gorev Siiresi Degiskenine Gore

Ogretmenlerin Yasam Doyumu, N, X , Ss ve Varyans Analizi Sonuclar:

Bagimh | Gorev Varyans

B | N| X |ss . KT |Sd| KO
Degisken| Siiresi Kaynagi

0-3 yil 52 | 21,90 |5,50|Gruplar Arasinda| 14,206 | 2 | 7,103

Doyumu
6 yil ve 6+|103|22,3010(4,95 Toplam 5132,395| 199

Yasam | 4.6y |45 | 21,66 |4,94| Gruplar iginde |5118,189|197 25,981 | 0-273

Tablo 8’de farkli gorev siiresine sahip Ogretmenlerin yagsam doyumu
puanlarinin “ANOVA” testi sonuglarina yer verilmistir.
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Analiz sonuglarina gore 6gretmenlerin yasam doyumu (f =0,273, p>0.05)
puanlart anlaml diizeyde farklilagmamaktadir.

2.4.2. Yuva ve yurtlarda gorev yaptig1 siire degiskenine gore
duygusal zeka diizeyleri

Ogretmenlerin Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Cocuk Hizmetleri
Genel Miidiirliigii’nde gorev yaptidi siire degiskenine gére duygusal zekad puan
ortalamalar1 arasinda anlamli diizeyde farklilik olup olmadigini test etmek
amaciyla yapilan “ANOVA? testi sonuglar tablo 9°de toplu olarak verilmistir.
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Tablo 9: Yuvalarda Yapti@i Gorev Siiresi Degiskenine Gore
Ogretmenlerin Duygusal Zeka Yetenekleri Alt Boyutlar1 N, X , Ss ve
Varyans Analizi Sonuc¢lar

Bagimh Gorev o Varyans
N | X Ss KT Sd | KO F
Degisken Siiresi Kaynag
Gruplar
0-3yill | 52 (115,17 12,69 753,040 2 376,520
Arasinda
Kisisel
Gruplar 2,541
Beceriler 4-6 yil | 45 (109,71 11,19 .. 29196,240 | 197 | 148,204
I¢inde
6 yil ve 6+| 103 |113,45] 12,31 | Toplam | 29949,280 | 199
Gruplar
0-3yll | 52 [73,30 | 7,65 52,442 2 | 26,221
Arasinda
Kisilerarasi
Gruplar 0,521
Beceriler 4-6y1l | 45 | 72,42 | 6,32 .. 9907,433 | 197 | 50,292
I¢inde
6 yilve 6+| 103 | 72,07 | 7,11 Toplam | 9959,875 | 199
Gruplar
0-3yil | 52 58,25 7,00 11,556 2 5,778
Arasinda
Uyumluluk
Gruplar 0,115
4-6yll | 45 | 5891 7,49 . 9903,064 | 197 | 50,269
I¢inde

6 yil ve 6+| 103 | 58,69 | 6,95 Toplam | 9914,620 | 199

Gruplar
03yl | 52 |44,86| 6,97 331,037 | 2 [165,519
Arasinda
Stresle Basa
Gruplar 3,718*
Cikma 4-6y1l | 45 [ 4291 | 5,65 icind 8770,518 | 197 | 44,520
¢inde

6 yil ve 6+| 103 | 46,14 | 6,91 Toplam | 9101,555 | 199

Gruplar
0-3yil | 52 | 47,53 | 5,55 18,131 2 | 9,065
Genel Ruh Arasinda
Durumu Gruplar 0,318
4-6y1l | 45 | 46,73 | 4,61 icind 5612,189 | 197 | 28,488
cinde

6 yil ve 6+| 103 | 47,38 5,51 Toplam 5630,320 | 199
.. *p<0.05

Tablo 9’de farkli goérev siiresi olan Ogretmenlerin duygusal zeka alt
puanlarinin “ANOVA” testi sonuglarina yer verilmistir.

Varyans Analiz sonuglarina gore oOgretmenlerin kisisel becerileri (f
=2,541, p>0.05), kisilerarasi becerileri (f=0.521, p>0.05), uyumluluk (f =0.115,
p>0.05), stresle basa ¢ikma (f =3.718, p<0.05) ve genel ruh durumu (f =0.318,
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p>0.05)’dir. Bu durumda stresle basa ¢ikma puaninda goérev siiresi degiskenine
gore de anlamli bir farklilagma bulunmustur.

Farklilagmanin kaynagini bulmak i¢in Tukey Testi yapilmis ve sonuglar

Tablo 10 da verilmistir.

Tablo 9: Yuvalarda Yapti@i Gorev Siiresi Degiskenine Gore
Ogretmenlerin Stresle Basa Cikma Alt Boyutuna Ait Tukey Testi Bulgulari

Bagimh Gorev Gorev  |Ortalamalar Arasi| Standart P
Degisken [Siiresi (I)| Siiresi (II) Fark Hata
SBCB 4-6 yil | 6 yil lizeri -3,2345 1,1923 ,018

Tablo 10 da goriildiigii gibi 4-6 yil gorev siiresi olan 6gretmenlerin 6 yil
ve daha fazla gbrev siiresi olan Ggretmenlere gore stresle basa ¢ikma puan
ortalamalarinin daha diistik oldugu bulunmustur (p<0.05).

2.5.1s yerinden ve isinden memnun olma degiskeni

2.51. Is yerinden ve isinden memnun olma degiskenine gore
o6gretmenlerin yasam doyumu

Ogretmenlerin yuva ve yurtlardaki isinden memnun olma degiskenine
gore yasam doyumu puanlarinin anlamli diizeyde farklilasip farklilagsmadigim
belirlemek amaciyla “ANOVA” testi yapilmus, istatistiksel sonuglar tablo 11°da
verilmistir.

Tablo 11: isyerinden ve isinden Memnun Olma Degiskenine Gore

Ogretmenlerin Yasam Doyumu t Testi Sonuclar

Memnun Olma N X Ss t degeri
Evet 140 22,02 5,28
Yasam Doyumu -0,119%*
Hay1r 60 22,11 4,59
*P<0,001

Tablo 11 incelendiginde yasam doyumu puan ortalamalarina bakildiginda
isinden memnun olan &6gretmenlerin 22,02 iken isinden memnun olmayan
Ogretmenlerin puan ortalamalar1 22,11 c¢ikmigtir. Bu ortalamalar arasinda
anlamli farklilik olup olmadig: t testi ile stnanmustir.
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Yapilan istatistiksel analizler sonucunda, isinden memnun olan
Ogretmenlerle isinden memnun olmayan Ogretmenlerin yasam doyumu puan
ortalamalarma bakildiginda isinden memnun olan ve olmayan Ogretmenler
arasinda anlamli bir farklilik ¢ikmustir.

2.52. Is yerinden ve isinden memnun olma degiskenine gore
ogretmenlerin duygusal zeka diizeyleri

Ogretmenlerin isinden ve isyerinden memnun olma degiskenine gore
duygusal zekd puan ortalamalari arasinda anlamli diizeyde farklilik olup
olmadigimni test etmek amaciyla yapilan t testi sonuglar tablo 12°de toplu olarak
verilmistir.

Tablo 12: isyerinden ve Isinden Memnun Olma Degiskenine Gore
Ogretmenlerin Duygusal Zeka Yetenekleri Alt Boyutlar: t Testi Sonuclar

Memnun = . .
Olma N X Ss t-degeri
Evet 140 113,99 12,76
Kisisel Beceriler 1,764
Hayir 60 110,88 10,80
Evet 140 72,43 7,04
Kisilerarasi Beceriler -0,119
Hayir 60 72,56 7,19
Evet 140 58,47 6,58
Uyumluluk -0,446
Hayir 60 59,00 8,09
Evet 140 45,61 6,93
Stresle Basa Cikma 1,774
Hayir 60 43,85 6,22
Evet 140 47,39 5,59
Genel Ruh Durumu 0,493
Hayir 60 47,01 4,63

Tablo 12 incelendiginde, duygusal zeka puan ortalamalar ile isinden ve
isyerinden memnun olma degiskeni arasinda bir iliskinin olup olmadigina
bakarsak;

Isinden ve isyerinden memnun olma degiskeninin, duygusal zekanin alt
boyutlarindan olan “kisisel beceri”, “kisileraras1 beceriler” ‘“uyumluluk”,
“stresle basa ¢ikma” wve “genel ruh durumu” alt boyutlarinda anlamli bir
farklilasma goriilmemistir.
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2.6.Duygusal zeka yetenekleri alt boyutlari ile yasam doyumu

Ogretmenlerin duygusal zeka yetenekleri alt: boyutlar1 ile yasam doyumu
arasinda anlaml diizeyde farklilik olup olmadigini test etmek amaciyla yapilan t
testi sonuglar1 tablo 13’de toplu olarak verilmistir.

Tablo 13: Ogretmenlerin Duygusal Zeka Yetenekleri Alt Boyutlari

ile Yasam Doyumlar1 Arasindaki iliski

.| Kisisel | Kisilerarasi Stresle Basa| Genel Ruh
Duygusal Zeka Beceriler | Beceriler Uyumluluk Cikma Durumu
R 0,140 0,184 0,212 0,169 0,214
Yasam
D
OYUIME p 1 048% | 0,009%* | 0,003** | 0,017 | 0,002%*

...... <005 *p<0.01

Ogretmenlerin duygusal zeka alt boyutlarindan kisisel beceriler (r=.140),
kisilerarasi beceriler (r=.184), uyumluluk boyutu (r=.212), stresle basa ¢ikma
boyutu (r=.169) ve genel ruh durumu boyutu (r=214) ile yasam doyumu
puanlar arasinda pozitif yonde anlamh iliskiler saptanmistir (p<0.05). (p<0.01).

3. TARTISMA ve YORUM

Yasam doyumu ve duygusal zeka gibi degiskenler, 6gretmenlerin yagam
kalitesini etkileyen Onemli unsurlardir. Arastirmanin amact dogrultusunda
olusturulan alt problemler, istatistiksel olarak sorgulanmis ve elde edilen
bulgular sirasiyla yorumlanip tartisilmsgtir.

1. Ogretmenlerin yasam doyumu ve duygusal zeka puan ortalamalari
cinsiyet degiskenine gore anlamh diizeyde farkhlasmakta midir?

Yapilan istatistiksel analizler sonucunda, arastirmamizda kadin
ogretmenlerle erkek 6gretmenlerin yagsam doyumu ortalamalari arasinda anlaml
diizeyde farklilasma saptanmamuistir. Literatiire bakildiginda yasam doyumunun
cinsiyet degiskenine gore anlamh diizeyde farklilagsmadig1 goriilmiistiir (Aysan
ve Bozkurt, 2004; Serin ve Aydmoglu, 2011; Sahin, 2008; Telef, 2011; Asan ve
Erenler, 2008; Giindogar, Sallan Giil, Uskun, Demirci ve Kegeci, 2007
Avsaroglu, Deniz ve Kahraman, 2005; Chow, 2005; Seker ve Zirhlioglu, 2009;
Yilmaz ve Sahin, 2009). Tiim bu sonuglar arastirmamizda elde ettigimiz sonucu
destekledigi goriilmektedir. Literatiirde bunlarin yaninda yasam doyumu ile
cinsiyet arasinda anlamli bir iliski saptayan ve aragtirma sonucumuzla
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uyusmayan ¢aligmalar da bulunmaktadir (Arrindel, Heesink ve Feij, 1999; Cha,
2003; Yetim, 2003; Tuzgdl Dost, 2007; Giindogar ve ark, 2007; Cecen, 2007,
Joshanloo ve Afshari, 2009; Uz Bas, 2011; Ozyiirek, Giimiis ve Dogan, 2012).

Aragtirmamizda cinsiyet degiskenine gore duygusal zekd yetenekleri alt
boyutlar1 t testi ile test edilmis olup duygusal zekd puanlarinin cinsiyet
degiskenine goére anlamli bir sekilde farklilasmadigi goriilmiistiir. Literatiirde
Chan (2004), Acar (2001), Hopkins ve Bilimoria (2008), Babaoglan (2010),
Gokee (2006), Oztekin (2006) Acar (2003), Deniz ve Yilmaz (2004), Girgin
(2009), Ozdemir ve Ozdemir (2007), Mavroveli ve ark. (2007), Alper (2007),
Rastegar ve Memarpour (2009), yaptiklar1 ¢aligmalarda cinsiyet ile bireylerin
duygusal zekalarini belirleyen tiim boyutlar1 arasinda anlamh bir fark olmadig
tespit etmislerdir. Bu aragtirmalarin aksine duygusal zeka ile cinsiyet arasinda
anlamli bir fark oldugunu saptayan caligmalar da literatiirde yer almaktadir
(Austin ve ark., 2005; Harrod ve Scheer, 2005; Ismen, 2001; ikiz ve Totan,
2012; Ciarrochi ve ark., 2001; Schutte ve ark., 1998; Goldenberg ve ark., 2006;
Van Rooy ve ark., 2005; Akar Kayserili ve Giindogdu, 2010; Recepoglu, 2012;
Yiiksel, 2006, Giicli ve Recepoglu, 2009; Giilliice, 2006; Harrod and Scheer,
2005). Goriildigi tizere literatiirde yer alan arastirmalarda duygusal zeka ile
cinsiyet arasinda anlamli bir iligkinin bulunmasimin yani sira anlamli bir
iligkinin olmadig1 gibi sonuglar ortaya koyulmustur. Ancak duygusal zekanin
cinsiyet gibi dogustan gelen bir 6zellige baghi olmadigi, daha ¢ok kisinin
Ogrenme istegine bagl olarak kisinin duygusal zekasim ylikseltebilecegi, bu
nedenle de cinsiyet gibi bir etkene bagl olarak degismesinin anlamli olmadig1
sOylenebilir.

2. Ogretmenlerin yasam doyumu ve duygusal zeka puan ortalamalar
yas degiskenine gore anlamh diizeyde farkhlagsmakta midir?

Analiz sonuglarina gore 0gretmenlerin yasam doyumu puanlari sadece
21-30 yas araliginda bulunanlar ile 41-50 yas araliginda bulunan gruplar
acisindan farkli ¢ikmis, 21-30 yas grubunda yer alan 0gretmenlerin 41-50 yas
grubunda yer alan 6gretmenlerden daha yiiksek yasam doyum diizeyine sahip
oldugu bulunmustur incelenen diger gruplarinda yasam doyumu diizeyleri
arasinda anlaml bir fark bulunmamistir. Literatiirdeki aragtirmalarda da yas
degiskenine gore yasam doyumunun hem farklilasmadigini (Avsaroglu, Deniz
ve Kahraman, 2005; Aydimer, 2011) hem de farklilastigim1 (Seker ve Zirhlioglu,
2009) ortaya koyan c¢aligmalar yer almaktadir. Arastirmamizda sadece iki grup
arasinda farkliligin ¢ikmasinin nedeni ¢ocuk yuvalarima yeni baslayan
bireylerle, o kurulusta yillardir ¢alisan bireylerin beklentileri birbirinden ¢ok
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farkl1 olacagi ve beklentilerini sicak, yeni, yiiksek tutan yeni baslayan
Ogretmenlerin yasam doyumlar1 da yliksek olabilecegi diisliniilmektedir.

“ANOVA” testi sonuclarina gore Ogretmenlerin sadece kisisel ve
kisilerarasi becerilerin yas grubuna gore anlamli bir farklilagtigi; uyumluluk,
stresle basa ¢ikma ve genel ruh durumunun yas degiskenine gore anlamli bir
sekilde farklilasmadigr tespit edilmistir. Literatiirde Rastegar ve Memarpour
(2009), Ozdemir ve Ozdemir (2007), Oztiirk ve Deniz (2008), Harrod ve Scheer
(2005), Ismen (2001), Acar (2001), Ak (2004), Aysel (2006), Babaoglan
(2010), Giliney (2009), Yiiksel (2006), Chan (2004), Hopkins ve Bilimoria
(2008) yaptiklan arastirmalarda duygusal zeka ile yas arasinda anlamli bir
iligkinin olmadig1 sonucuna ulagmiglardir. Ancak duygusal zeka ile yas arasinda
anlamli bir iliskinin oldugunu vurgulayan c¢alismalar da bulunmaktadir
(Recepoglu, 2012; Canbulat, 2007; Gilliice, 2006; Giiglii ve Recepoglu, 2009;
Pamukoglu, 2004). Sixseconds The Emotional Intelligence Network tarafindan
405 Amerikan vatandasi ile gergeklestirilen ¢alismada duygusal zekanin yas ile
birlikte ¢ok az arttigi, ¢ogunlukla yiiksek duygusal zekaya sahip insanlarin
genglerden olustugu ve diisiik duygusal zekaya sahip insanlarin yasi ilerlemis
olanlardan olustugu, buna ragmen yas ilerledik¢e az da olsa bir yilikselmenin
mevcut oldugu, fakat duygusal zekanin Ogrenilebilir oldugu belirtilmigtir
(Fariselli, Ghini ve Freedman, 2006). Goriildigi iizere yas degiskeni ile
duygusal zeka alt boyutlar1 arasinda anlamli sonuglar elde edilememistir. Bunun
nedeni duygusal zekanin, yasin ilerlemesi ile degisen ve gelisen bir durum
olmamasi, kisinin istek ve cabalar1 sonucunda gelisme firsatt bulmasi, aym
zamanda ¢evrenin de duygusal zekanin gelisiminde olumlu etkileri olabilmesi,
ormegin duygusal zekdnin en Onemli faktorlerinden olan empati yeteneginin
cevrede bu yetenegi kullanan kigilerin model alinarak Ogrenme sansinin
olabilmesi, bu sebeplerden dolay1 duygusal zekanin gelisimi yastan bagimsizdir
(Oztiirk, 2006) diyebiliriz.

3. Ogretmenlerin yasam doyumu ve duygusal zeka puan ortalamalar
yuva ve yurtlarda gorev yaptig1 siire degiskenine gore anlamh diizeyde
farkhlasmakta midir?

Yasam doyumunun hizmet siliresi degiskenine gore farklilagip
farklasmadigin1 G6lgmek i¢in uygulanan “ANOVA” testi sonuglarma goére
Ogretmenlerin yasam doyumu puanlari anlamli olarak farklilagmadig
goriilmiistiir. Literatlirde Telef (2011), Yigit, Dilmag¢ ve Deniz (2011), Bastemur
(2006), Yilmaz ve Altinok (2009), Avsaroglu, Deniz ve Kahraman (2005),
Dikmen (1995), Ozyiirek, Giimiis ve Dogan (2012) tarafindan yapilan
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aragtirmalarda hizmet siiresi degiskeni ile yasam doyumu arasinda anlaml bir
farklilik bulunmamis, Seker ve Zirhlioglu (2009) tarafindan yapilan aragtirmada
anlamli farklilik bulunmustur.

Analiz sonuglarina gore ogretmenlerin duygusal zeka alt boyutlaridan
olan kisisel becerileri, kisileraras1 becerileri, uyumluluk ve genel ruh durumu
hizmet siiresi degiskenine gore anlamli olarak farklilasmamaktadir. Literatiire
baktigimizda yapilan aragtirmalarda duygusal zeka diizeyleri ile hizmet siireleri
arasinda anlaml bir iligki bulunamamstir (Akbas, 2006; Canbulat, 2007; Giiler,
2006; Giiney, 2009). Bunun yaninda literatiirde duygusal zeka ile hizmet siiresi
arasinda anlamli bir iliski oldugunu vurgulayan calismalar da bulunmaktadir
(Giglii ve Recepoglu, 2009; Recepoglu, 2012).

Arastirmamizda sadece stresle basa ¢ikma puani ile gorev siiresi arasinda
anlamli bir farklilasma bulunmustur. 212 katilimcr ile yapilan bir arastirmada
duygusal zeka ve is yasamindaki stres arasinda negatif ilgilesim oldugu,
duygusal zekasi yiiksek olan bireylerin stresten daha az etkilendikleri ortaya
koyulmustur (Nikolaou ve Tsaousis, 2002). Buna dayanarak ¢ocuk yuvalarinda
6 yil ve lizeri calisan 6gretmenlerin duygusal zeka yetenekleri alt boyutlarindan
olan stresle basa c¢ikma becerisini ¢alistiklart yillarin verdigi kazanimlarla
ogrendikleri ve bu nedenle de c¢ocuk yuvalarinda 6 yil Tlizeri calisan
ogretmenlerin genel duygusal zekasinin 4-6 yil arasinda ¢alisan 6gretmenlerden
yiiksek oldugu ifade edilebilir.

4. Ogretmenlerin yasam doyumu ve duygusal zeka puan ortalamalar
isinden ve isyerinden memnun olma degiskenine gore anlamh diizeyde
farkhlasmakta mdir?

Yapilan istatistiksel analizler sonucunda, isinden memnun olan
ogretmenlerle isinden memnun olmayan Ogretmenlerin yasam doyumu puan
ortalamalarma bakildiginda isinden memnun olan ve olmayan Ogretmenler
arasnda anlamli bir farklilik gikmustir. Ogretmenlerin dgretmenlik meslegini
isteyerek se¢cmesi, meslegini sevmesi, korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarla ¢alismay1
isteme durumu, 6gretmenlerin idarecilerle iliskileri, ekonomik olarak tatmin
olma durumu yasam doyumunu etkileyebilecek degiskenler olabileceginden bu
konu da bir bagka aragtirmanin konusu olabilir.

Isinden ve isyerinden memnun olma degiskeni ile duygusal zeka arasinda
anlamli bir farklilasma goriillmemistir.
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5. Ogretmenlerin yasam doyumu ve duygusal zeka puan ortalamalar
arasinda anlamh bir iliski var midir?

Ogretmenlerin duygusal zeka kisisel beceriler, kisileraras1 beceriler,
uyumluluk boyutu, stresle basa ¢ikma boyutu ve genel ruh durumu boyutu ile
yasam doyumu puanlar1 arasinda pozitif yonde anlaml iligkiler saptanmustir.
Literatiire baktigimizda duygusal zeka, kisilik, aleksitimi, sosyal destek ve
saglk ile iliskili olgekler Kanada (N=500) ve Isko¢ (N=204) gruplara
uygulanmis olup arastirma sonucunda duygusal zekanin yasam doyumu, sosyal
ag boyutu ve kalitesi ile pozitif bir bigcimde iligkisi oldugu belirlenmistir
(Austin, Saklofskeve Egan, 2005). Yine Ikiz ve Kirtil Gérmez (2010), Deniz,
Oztiirk ve Hamarta (2007) yaptiklar1 galismalarda da benzer sonuglar elde
etmislerdir.

Sonug olarak bir insanin yagam doyumu beklentileriyle elinde olanlarin
ortiismesinin  oramina bagli olarak artabilir ya da azalabilir. Ortiismeme
durumunun s6z konusu olmasi halinde bu siirecte bireyin sahip oldugu duygusal
zekd diizeyi devreye girip yasam doyumunu yiikselten bir etken olarak
karsimiza ¢ikabilir. Bu sebeple yasam doyumu ve duygusal zekd arasindaki
siire¢ duygusal zekddan yasam doyumuna dogru ilerlemektedir. Duygusal zeka
bu anlamda yagam doyumu ile iliski igerisindedir diyebiliriz. Ciinkii duygusal
zekasi yliksek bireyler “sosyal a¢idan dengeli, disa doniik, neseli, kendini ortaya
koyabilen, duygularini dogrudan dile getiren, kendi kendine olumlu bakan,
hayatta bir anlam bulan bireyler” (Goleman, 1995°den akt; Dogan ve Demiral,
2007, s. 213-214) oldugundan bu tiir insanlar ayn1 zamanda hayattan doyum
saglayan bireyler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4. ONERILER

1. Genel olarak yasam doyumunu etkileyen faktorler belirlenip bu
faktorlerin hangilerinin kurulus ile ilgili oldugu tespit edilmeli ve buna yonelik
gerekli diizenlemeler yapilmalidir. Ciinkii &gretmenlerin yasam doyumunu
etkileyen faktorler igerisinden kurum ile ilgili olanlar hangi oranda azaltilirsa
Ogretmenlerin korunmaya muhta¢ ¢ocuklar ile yaptiklari ¢aligmalarin basari
orani ayni oranda artacaktir.

2. Duygusal zekd Onemli bir kavram olarak karsimiza cikmaktadir.
Personel se¢iminde duygusal zekasi yiiksek olan bireylerin secilmesi yoniinde
uygulamalar hayata gecirilmeye baslanmalidir ki c¢ocuk refahi alami gibi
mesakkatli bir alanda siirekliligi saglayacak basarilar elde edilebilsin.
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3. Aragtirmalara gore duygusal zeka Ogrenilebilen ve gelistirilebilir bir
olgudur. Cocuklarimizin duygusal zekasini gelistirecek uygulamalar planlamali
ve ¢ocugun gelisiminde basat rol oynayan aileler ve okullar da bu siirece dahil
edilmelidir.
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OZET
Tek partili donemde ortaya ¢ikan muhalefet hareketleriyle ilgili degerli arastirmalar
olmakla birlikte bu ¢alismalar genellikle iktidar paralelinde olmustur. Tiirkiye
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Cumhuriyet Firkast ile ilgili arastirmalarin ¢ok fazla olmamast sasirticidir.
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ABSTRACT
The fact that there are valuable researches regarding opposition movements emerged
in single-party period, these researches were in parallelism with the government. It is
surprising that there aren’t many studies related with the Progressive Republican
Party which was the first and orderly opposing party of the Turkish Republic. There
are interesting similarities between the foundation of Democratic Party which was
founded during the transition phase to multi-party period and PRP which was just
founded after the announcement of the Republic.

KEY WORDS
The Progressive Republican Party, Opposition, The Republican People's Party,

propaganda
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GIRIS
Yakin tarih alaninda yapilan ¢alismalarda Cumhuriyet’in ilk yillarindaki
iktidar miicadelesinin perde arkasi yeteri kadar ele alinmis degildir. Konuyla
ilgili calismalarda genellikle Nutuk merkezli bir bakis agisi tercih edilmistir'.
Nutuk, Istiklal Miicadelesi ve Cumhuriyet ilk devrelerindeki gelismeleri konu
alan 6nemli bir basvuru kaynagi olmakla birlikte tek kaynak degildir. Gerek
Istiklal Miicadelesi ve gereckse Cumhuriyet’in ilk yillarinda &nemli
mevkilerinde bulunmus sahsiyetlerin  degerlendirmelerinin  de  dikkate
almmasinda fayda vardir. Tarihi sahsiyetleri gereginden fazla biiyliltmek veya

kiigtiltmek yerine onlarm faaliyetlerini ve {ilke i¢in yapmis olduklari hizmetleri
anlamaya c¢alismak, donemin anlasilmasi bakimindan daha faydali olacaktir.

Biiyiik Taarruzdan sonra baslayan yeni stiregte M. Kemal’e kars1 diizenli
ilk muhalefet hareketi Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’dir. TCF Cumhuriyet
doneminin ilk muhalif partisi olmasinin 6tesinde Kemalizmin radikal ve otoriter
cizgisine kars1 ¢ikan ilk dikkate deger bir harekettir’.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kurulusuna gelen siirecin kokleri
biraz daha gerilere kadar uzansa da’ fiili olarak Cumhuriyet’in ilaniyla
baglamistir. Hatirlatmakta fayda vardir ki, anlasmazligin 6ziinde Cumhuriyet’in
ilan1 meselesi degil, bu konuyla ilgili istisarenin yapilmamasi1 yatmaktadir. Buna
bir de Istiklal Savasi’ndaki serefin “bir tek kisiye” inhisar edilmesi de ilave
edebiliriz. Kazim Karabekir, Rauf Orbay, Ali Fuat Cebesoy ve Refet Bele gibi
isimler Istiklal Miicadelesini Mustafa Kemal Atatiirk ile birlikte yiiriitmiisler
ancak kendilerinin bilgileri disinda Cumhuriyet ilan edilmistir. Cumbhuriyet’in
ilaniyla birlikte baslayan s6z konusu anlagsmazlik yaklasik bir yil sonra
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kurulmasiyla sonuglanmustir.

J Eric Ziircher, Cumhuriyetin ilk Yillarinda Siyasal Muhalefet Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi
(1924-1937), iletisim Yayinevi, istanbul 2010, s. 8.

Ziircher, Muhalefet Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 9.

1919°dan 1922 yilina kadar Dogu Cephesinde gorev yapan Kazim Karabekir Pasa ile Mustafa Kemal
Pasa arasinda bazi konularda anlagmazliklar olmustur.  Sivas Kongresi’nin kararlari, Heyet-i
Temsiliye’nin Bat1 bolgesine gidip-gitmemesi, Ermeniler {izerine taarruzun hangi tarihte yapilacag: ve
Biiyiik Taarruzun erken tarihe alinmasi gibi konularda M. Kemal ile Karabekir farkli diisinmiislerdir.
Karabekir Paga bu konuda sunlart sOylemektedir; “Aramizda biiyiik goriis farki vardi. O itilaf
devletlerinin biiyiik kuvvetleri karsisinda milli kuvvetlerimize karsi duramayacagimizdan bir dis siyasete
dayanarak kendi diktatorliigii altinda kuracagi bir Cumhuriyet'le uyugmak cihetine gidiyordu. Herhangi
bir inkildbin milli ve askeri birligimizi sarsarak mukavemet kudretimizi mahvedecegini, biiyiik
kuvvetlerin gelmesi ihtimali ¢ok zayif oldugunu, miitareke mucibince diye sildhlarimizi ve teskildtimiz
azaltma gayreti gosterdigini ve esasen anavatan miidafaast icin biiyiik kuvvetler gelse dahi Tkmal-i
namus mecburiyetinde oldugumuzu ve milletin de bu azimli karart kabul edecegini daha Istanbul'dayken
kendisine séylemistim”. Kazim Karabekir, Kazim Karabekir Anlatiyor, (Haz. Ugur Mumcu), Tekin
Yaynevi, istanbul 1993, s. 44.
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MUSTEREK NOKTALAR
1. Her iki Parti de (TCF ve DP) CHP’den Ayrilmistir.

Ana govde CHP’dir. Her iki parti CHP’den koparak kurulmustur.
TCF’nin kuruculart CHP’ten ayrilirken bir “aksiyoner” olarak degil
“reaksiyoner” konumunda olmuslardir. Yani yeni partinin kurucular
mecburiyetten kaynaklanan bir gerekceyle CHP’den ayrilmislardir. Ali Fuat
Cebesoy’a’ gore TCF’nin CHF’den ayrilmasmimn temel iki gerekgesi vardir;
Birincisi CHP’de “¢ikarcilarin hakim olmasidir”. Cebeci’ye goére CHP’ye
“mideciler” hakim olmustu ve halktan uzaktilar’. ikincisi CHP’nin aciklik
politikas1 yoktu: Cebesoy’un tespitlerine gére CHP’nin toplantilart gizli
yapilmaktaydi. Halbuki gizlilik, demokrasinin en biiyiik diismanidir. Avrupa’da
partilerin toplantilar1 alenidir®.

2. Her Iki Partinin Kurucular1 istiklal Miicadelesini Birlikte
Yiiriitmiislerdir.

Gerek TCF kurucular1 ve gerekse DP kuruculari Istiklal miicadelesini
birlikte yapmuglardir. TCF’nin kurucular1 tamamen Istiklal Savasi’nin
igindeydiler. Bunlar Milli Miicadele’nin 6nde gelen isimleriydiler. Rauf Orbay,
Kazim Karabekir, Refet Bele, Ali Fuat Cebesoy, Adnan Adivar ve digerleri
Istiklal Savasi’m basariyla yiiriitmiiglerdir. DP kurucularimin énemli bir kismi
da Istiklal Savasinda yer almislardir. Celal Bayar ve Refik Koraltan gibi isimler
ilk akla gelen kisilerdir.

3. Her iki Parti de Ittihatc1 Gelenekten Beslenmistir.

Gerek TCF ve gerekse DP’nin lttihat¢1 bir gecmisi vardir. Her iki partinin
ayrilmis  oldugu CHP’de, TCF kadar degilse de Ittihateilik ¢izgisi
bulunmaktadir. TCF kurucularinin hepsinde giiglii bir Ittihatgilik damari
mevcuttur. Mesela Karabekir Pasa, Ismail Canbolat gibi isimler ittihat ve
Terakki partisinin 6nde gelen simalaridir. TCF’nin  kuruculart agikca

Ali Fuat Cebesoy ile ilgili olarak Celal Bayar ilging bir hatira nakletmektedir. Buna gore 1950 genel
segimlerinin sonuglarmin belli oldugu saatlerde Ali Fuat Cebesoy Celal Bayar’a gelerek “Haberler iyi
degil” demistir. Celal Bayar da “ne gibi?” diye sorunca Cebesoy soyle cevap vermistir; “Grupta,
Cumhurbagskanligina seni segiyorlarmis!.. Aman Celal Bey, seni dinlerler, git bu isi onle!. Beni sectir”.
1950 yilinda Cumhurbagkanligi se¢imi i¢in ii¢ isim iizerinde duruluyordu. Bunlar Ali Fuat Cebesoy,
Halil Ozyériik ve Celal Bayar’di. Bozdag, Basvekilim Adnan Menderes, 106-107.

Cebesoy, Siyasi Hatiralar, II. Kisim, 115.

Cebesoy, Siyasi Hatiralar, II. Kisim, 116.

6
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Ittihatgiliktan s6z etmeseler de ve hatta Ittihatc1 olduklar1 yéniindeki iddialar:
tekzip etseler de bu, onlarin ittihatc1 olduklart gercegini degistirmez’.

Nitekim TCF kurulmadan kisa bir siire 6nce Ittihat¢1 kimligiyle taninan
baz1 kisiler partinin kurulusuyla ilgili toplantilar yapmislardir. Mesela Kara
Kemal baskanliginda Istanbul Sirkeci’deki Mesadet Han1’nda O’nun biirosunda
goriismeler yapilmistir®. Yeni partinin programinin Kara Kemal ve Cavit Bey
tarafindan yapildigr yoniinde basinda haberler yer almistir. Bu tiir haberler
TCF’nin kurucular: tarafindan acikea tekzip edilmemistir’. TCF nin kuruculari
arasinda bulunan Ali Fuat Cebesoy’un Ittihat ve Terakki partisi konusunda su
degerlendirmeyi yapmaktadir; “ittihat ve Terakki’nin higbir hususi rengi yoktu.
Fikir ve ictihat itibariyle bugiin saga, yarin sola gider, bugiin Islam ittihadina,
yarin koyu Turanciliga taraftar olurdu. Hakiki gaye kiiclik bir grubu hiikiimet
sandalyelerinde veya Merkezi Umumide inhisar sekliyle hakim bulundurmaktan
ibaretti. Mamafih ittihat ve Terakki’nin vatanperverligi vardi™"".

4. Her iki Partinin Kurulus Asamasinda Once Tesvik Edilmis Daha
Sonra Engeller Cikarilmistir

29 Ekim 1923°de Istiklal Savasi’nin 6ne c¢ikan bazi simalarindan
“habersiz” olarak Cumhuriyet ilan edilince M. Kemal Pasa ile bu kisiler
arasinda bir polemik yasanmisti. Rauf Orbay konuyla ilgili elestirilerini
Istanbul’da basin ile paylasmisti. Rauf Bey’in basina yansiyan elestirilerinden
rahatsiz olan CHP yonetimi, O’nu konuyla ilgili aciklama yapmak iizere
Ankara’ya davet etmislerdi. CHP’de bir kisim partililer (buna M. Kemal Paga
da dahil) Rauf Bey’in partiden ihra¢ edilmesini istemekteydiler. Rauf Bey
hatiralarinda Ankara’ya gelirken tren Eskisehir istasyonunda durdugu sirada
bolge komutan: Kemalettin Sami Paga’min'' yanina geldigini; Ankara’nin, O’na
kendi muhalefet partisini kurmaya karar verdigi takdirde destek verecegini
séylemistir. Rauf Bey bu teklifi reddetmistir'”. 17 Kasim 1924’de TCF’nin

7 A9

Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 104;Genel kanaate gore TCF i¢in “muhafazakar” sifati
uygun diismektedir. Bu partinin Ittihatg1 ¢izgiyi benimsemesi bakimindan CHF’den bir farki
bulunmamaktadir. CHF lttihatg1 ¢izginin radikal kanadini, TCF ise muhafazakir kanadini temsil
etmektedir. Ideolojik olarak her iki kanat da temel olarak pozitivist, milliyet¢i ve liberal bir anlayisa
sahiptir. Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 153; Atatiirk TCF’nin muhafazakar bir parti
oldugu kanaatindedir. Atatiirk, C. 2, 1960, 889.

Ziircher, TerakKiperver Cumhuriyet..70,

Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 146,

Cebesoy, Siyasi Hatiralar, II. Kisim, 115.

Kemalettin Sami Pasa Istanbul’da ¢ikmasindan endise edilen “Padisah lehine” bir isyan gerekgesiyle
Eskisehir’de bulundurulmustur. Béyle bir “isyamin” ¢ikmasi halinde istanbul iizerine Kemalettin Sami
Pasa kolordusuyla gonderilecektir. Kazim Karabekir Anlatiyor, 126.

Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 57-58.
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kurulusu i¢in Dahiliye Vekaletine basvuruldugunda doénemin Dahiliye Vekili
olan ve CHP’nin “radikal isimlerinden” Recep Peker yeni partinin temsilerini
“nezaketle” hatta “dostca” Kkarsilamis ve kayit islerinde hicbir gii¢liik
¢ikarmanustir. Bu durum TCF kuruculari tarafindan “hayretle” karsilanmustir'.

1924 yilinda TCF’nin kurulus asamasinda gosterilen “kolaylik ve tesvik”
1946’da DP’nin kurulus asamasinda da gosterilmistir. Bayar hatiralarinda
iktidar partisinin bu tesvikini “ileride islerin giiclesecegi” seklinde
yorumlamustir'®. Nitekim Bayar’mn yorumu isabetli ¢ikmistir. DP kurulduktan
sonra iilke capinda teskilatlanma devam ederken, tabandan “beklenenden
daha fazla taraftar bulmasi {izerine bu partiye vatandaslarin girmesi
engellenmeye baslanmustir'®.

Mesela dénemin Konya Valisi Izzet Cagpar, DP’yi kurmaya tesebbiis
edenleri, vilayete ve CHP binasina ¢agirarak gesitli tehditlerde bulunmustur'’,
DP teskilatinin kuruculari emniyet tarafindan takip edilmisler ve bunlarla
temasta bulunanlar sorguya cekilmislerdir. Ilgin Kaymakam, DP flge
Miitesebbis Heyeti Uyelerini makamma cagirarak tehdit etmis ve istifa
ettirmistir. Ayn1 durum Bozkir, Cihanbeyli ve Kadinhani’nda da uygulanmustir.
Aksehir’e parti teskilatint kurmaya gidenler, sivil polisler tarafindan takip
edilerek halk ile temas etmeleri engellenmeye calisilmustir'®.

5. Her iki Partinin Kuruculari “Muhalif” Bir Parti Kurmak
Istemediklerini ifade Soylemislerdir.

Kasim 1923’de Ankara tarafindan Rauf Orbay’a bir muhalif parti kurma
teklifi iletilmisti. Rauf Bey bir muhalefet partisi kurmaya karar verdigi takdirde
Ankara’nin kendisine yardimci olacagi ifade edilmisti. Orbay bu teklifi
reddetmistir’. Bu gelismeden yaklasik on ay sonra yeni bir muhalif parti
kurulmus ve muhalefet partisi “kurmak istemeyen” Rauf Bey bu partide yer
almistir.

Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 86.

" Bozdag, Bagvekilim Adnan Menderes, 48.

CHP 1946 genel segimlerinde DP nin 40-50 civarinda milletvekili ¢ikaracagini tahmin ediyordu. iktidar
partisi olan CHP, DP’nin biitiin bolgelerde teskilat kurmasini istemiyordu. Ayrica CHP yonetimi DP’nin
iktidara gelmek gibi bir diisiincesinin “o/mamasini” istiyordu. Nitekim CHP’nin bu tahmini 1946 genel
segimlerinde dogru ¢ikmis ve DP 65 milletvekili ¢ikarmustir.

1 inan, Adnan Menderes, 457.

7 Akyokus, 25 Subat 1948, 1

'8 Meram, 20 Subat 1950, 1.

Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 58.
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Aradan 20 yil gectikten sonra 1945 yilinda DP kurulmadan onceki
aylarda Rauf Orbay’in adi tekrar giindeme gelmistir. Kogak’mn belirttigine goére
Orbay’in adi iki defa basina yansimus ve her ikisinde de tekzip edilmistir®.
Zekeriya Sertel’in hatiralarinda belirttigine gore Inénii Rauf Orbay’a TCF’yi
tekrar kurmasi yoniinde bir teklifi olmustur. Orbay bu teklifi kabul etmemistir*'.

DP’nin kurulus asamasinda da TCF’de oldugu gibi kurucular, muhalefet
partisi kurmak “istememiglerdir”. 1945’de CHP Meclis Grubuna verilen Dortlii
Takrir ilgili olarak Bayar, yillar sonra hatiralarinda parti kurmak diisiincesinde
olmadigini soyle ifade etmektedir; “O vakit yoktu (parti kurmak diistincesi)...
Halk Partisini normal bir parti haline getirmek icin miicadele edecektir, parti
icinde ™.

Ismet Pasa’min damadi Metin Toker de bu goriisii teyit etmektedir.
Toker’in degerlendirmesi soyledir; “Celal Bayar ve arkadaslari, CHP’den
ayrilmayi,  bagska  bir parti  kurup CHP’nin  karsisina  ge¢meyi
diistinmemektedirler. Hatta idaredeki liberallesme hareketini daha kendileri
yapmak arzusunu soylememektedirler””.

Bayar’in 1945°de “partiyi (CHP) normal bir parti haline getirme”
diistincesi 1924 yilinda Rauf Orbay ve arkadaslar1 agisindan da s6z konusuydu.
Orbay ve arkadaslar1 “Cumhuriyet” rejimini korumak ve sahis idaresini”
onlemek istediklerini sdylemekteydiler. Yani yeni kurulmakta olan HF’nin
“normal” bir parti olmasini istemekteydiler. Parti icinde bu “normallesme”
miimkiin olmaymca TCF’nin kurulmas1 “mukadder” olmustur.

6. Her iki Parti de Cumhurbagskanhg Makamimn Tarafsizhgim
Savunmuslardir.

Gerek TCF ve gerekse DP’nin kuruculari Cumhurbagkanligi makaminin
tarafsizligin1 savunmuslardir. Bu makama gelecek olan kisinin partisiyle
organik baginin kesilmesinin gerektigini ifade etmislerdir. TCF’nin
kurucularina goére yeni kurulacak muhalefet partisinin basarili olabilmesi i¢in
Milli Miicadele’deki konumu itibariyle popiilaritesi ¢ok yliksek olan Gazi’nin
Halk Firkasiyla organik bagmin olmamasi gerekmektedir. Aksi takdirde
kurulacak bir partinin basar1 sansi hi¢ olmayacaktir®.

2 Kogak, ikinci Parti, c. 1, 771. .

21 Kogak, ikinci Parti, c. 1, 771, dn. 450.

2 Kogak, ikinci Parti, c. 1, 319.

B Kogak, ikinci Parti, c. 1, 321.

24 Cebesoy, Siyasi Hatiralar, II. Kisim, 95, 114, 116.
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Cebesoy’a gore Atatiirk’lin ortaya koyacagi tutum, iilkede ya modern bir
siyasi bir donemi baslatacak veya “eski bildigimiz keyfi, salislarla kaim idare
tarzvmin biitiin zararli akibetleriyle baki kalacakti”. “Uzak goriisii, azmi,
insanlara hiirmet telkin etmesi itibariyle diinyamn herhangi bir milleti Gazi
capinda bir rehberi pek nadir yetistirebilirdi. Atatiirk bir partinin basinda
kaldig1 takdirde ister istemez sahsiyat miibarezelerine siiriiklenecek, vatani
rehber sifatiyla haiz oldugu mevkii ve niifuzu kaybedecekti”. TCF parti
programimin 12. Maddesinde®® bu husus ifade edilmistir.

Ancak biitiin bu talep ve beklentiler bosa ¢ikmistir. M. Kemal Pasa 16
Eyliil 1924°de Trabzon’da yapmis oldugu bir konusmasinda CHP ile organik
baginin devam edecegini agiklamisti”’. O’na gére CHP “biitiin  millete
samildir”. Bu partinin esas “umdesi, memleket ve milletin hakiki selamet ve
saadetini temine ¢alismaktir”. Dolayisiyla ikinci bir partinin kurulmasina
“gerek yoktur”. Yeni bir partinin kurulmasina tesebbiis etmek “alelade bir
firkaciliktir”. “Memleket ve milletin huzur ve emniyet seraiti heniiz boyle bir
tefrikaya yol agmaya miisait degildir” **. Sonunda TCF’lilerin “tahmin’
ettikleri gibi Cumhurbagkant CHP ile olan organik bagini kesmemis ve yeni
kurulan muhalefet partisi de (TCF) “basarisiz” olmustur.

bl

DP’de aym sekilde Cumhurbagkanligi makaminin tarafsizligini
savunmustur. Celal Bayar 7 Ocak 1947°de DP’nin birinci biiyiik kongresinde
yapmis oldugu konusmasinda devlet baskanlig ile hiikiimet bagkanliginin ayni
kiside olmamasi gerektigini soylemistir’®. Bu konu, Mayis 1950’ye kadar
glindemden diismemistir.

7. Her iki Parti Kurulurken “Gerici” Bir Parti Olmayacag
Yoniinde “Saglam” Teminat Vermislerdir.

TCF kuruculari, yapilmis olan ve yapilacak olan inkilaplan “dzde”
benimsediklerini siirekli olarak vurgulamislardir. Buna paralel olarak da
“Muhafazakariarin” partiye alimmamasi yoniinde “hassasiyet”
gostermislerdir’®. Mesela kurucu kadrodan olan Cebesoy’un ifadesine gore,
parti kurulduktan hemen sonra parti programini halka anlatmakta acele
etmediklerini 6zellikle “miirteci” muhitlerde ancak kurucularin goriislerini izah

25
26
27
28

Cebesoy, Siyasi Hatiralar, II. Kisim, 116.

Maddel2- Reis-i Cumhur intihap olunan zatin mebusluk sifat1 intihabini miiteakip zail olur.
Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 67.

Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 68.

¥ Nazmi Sevgen, Celal Bayar Diyor ki, 1920-1950. istanbul 1951, s. 145.

30 Cebesoy, Siyasi Hatiralar, II. Kisim, 111
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etmeyi “yeterli” bulmuslardir’’. Nitekim Nureddin Pasa ile Raif Hoca
“muhafazakdr” olduklarindan dolay: partiye kabul edilmemislerdir.

8. Her ki Partinin Kurulus Asamasinda “Dért isim” One Cikms
ve Bunlarin Sonlar1 Daragaci Olmustur.

Gerek TCF ve gerekse DP’nin kuruculari idamla yargilanmislardir.
Bunlarin bir kismu “beraat” etmisler bir kismi da idam edilmislerdir. Her iki
partinin kurucular1 olarak ilging bir sekilde “dért” isim 6ne ¢ikmustir. 1924°de
kurulan TCF’nin kurucular1 olarak Rauf Orbay, Refet Bele, Adnan Adivar ve
fsmail Cambolat 6ne ¢ikmustir. Aym sekilde 1946’da kurulmus olan DP’nin
kurulus asamasinda da “dort” isim one ¢ikmistir. Bu dort isim Celal Bayar
(Eski Basbakan), Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Kopriili’den®
meydana gelmistir’”.

TCF’nin kuruculart yaklasik iki yi1l sonra 1926 yilinda idamla
yargilanmuslar, bir kismi1 Atatiirk’iin “miidahalesiyle beraat” etmisler ve bir
kismi infaz edilmistir. DP’nin kurucular1 da 15 yil sonra idamla yargilanmiglar
ve bir kismi infaz edilmistir®.

9. Her iki Parti Bir Mecburiyet Karsisinda “Kurulmuslardir”.

Her iki partinin kuruculari, partileri kurulmadan 6nce “iktidara gelmek”
gibi amaglarnin olmadigin1 vurgulamiglardir. TCF’nin kuruculardan olan
Cebesoy “Biitiin gayemiz iktidarla muhalefetin yan yana ¢alismasint temin
etmektir. Iktidara gelmek icin firka kurmamistik” demistir’’. Aym yaklasim tarzi
DP i¢in de gegerlidir. Celal Bayar’in anlatimina gére, CHP icinde once 1slahat
yapmak tizere tesebbiis edilmistir. Bu parti iginde bu tesebbiis miimkiin
olamayinca yeni bir parti kurulmak zorunda kalinmustir’®. DP’nin iktidara

31
32
33
34

Cebesoy, Siyasi Hatiralar, II. Kisim, 141

Cebesoy, Siyasi Hatiralar, II. Kisim, 199; Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 69.

Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 72.

Dértlii Takririn tam metni i¢in bkz. Kocak, ikinci Parti, c. 1, 314-316; Samet Agaoglu’nun
hatiralarindan aktarildiga gore, Dortlii Takriri o sirada milletvekili olmayan CHP eski milletvekili
Refik Sevket Ince imzalamak istemis ancak Refik Koraltan ile Fuat Kopriilii, ince milletvekili olmadig1
gerekgesiyle kabul etmemislerdir. Bu gruba bagka katilanlar da olmustu. Mesela Cemal Tunca bunlardan
biriydi. Hikmet Bayur Dértler Takririni imzalamakta tereddiit edince dislanmistir. Kogak, ikinci Parti,
c. 1,318.

Celal Bayar’in belirttigine gore “dortler” aslinda “ iki ikiliden” ibarettir. Buna gére Menderes ile
Kopriilii bir ikili, Bayar ile Koraltan diger ikilidir. Toker’in belirttiine gore Bayar ile Menderes
arasinda 1945 yilina kadar siyasi veya sahsi bir yakinlik olmamustir. Kogak, ikinci Parti, c. 1, 319;

Parti 15 y1l sonra 1960 kapatilmis ve kurucularin da dahil 15 kisi idama mahkum edilmistir. Bunlardan
3’{i infaz edilmistir.

Cebesoy, Siyasi Hatiralar, II. Kisim, 111

38 Bozdag, Basvekilim Adnan Menderes, 39
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gelmek gibi “diiglincesinin” olmamas1 sadece bu partiye ait degildir. Bu
diisiincenin kamuoyuna da yansidigi goriilmektedir. Mesela H. Cahit Yal¢in’in
su ifadeleri bu fikrimizi teyit etmektedir; “Demokrat Parti lazimdir, fakat
faydasi ancak kontrol ve tenkit mevkiinde kalmasindadir. Ciinkii bu vazifeyi iyi
gordiikge hiikiimeti ikaz eder ve daha iyi is gormeye mecbur birakwr. Kendisini
normal, saglam ve tam manasiyla bir siyasi parti zannettigi zaman yolunu

sasirmis demektir™.

10. Her iki Parti De Millete Giiven Duyduklar1 Yéniinde Vurgu
Yapmslardir.

Aslinda biitiin partilerde millete giiven vurgusu yapilir ve yapilmistir.
Ancak gerek TCF’nin kuruldugu dénemde ve gerekse DP’nin kurulus siirecinde
bu partilerin kurucular™  “milli hdkimiyet” vurgusunu CHP’ye kiyasla daha
fazla yapmislardir. 1924°de TCF’nin kurulus islemi gergeklestirildikten sonra
bir beyanname yayimlanmistir. Bu beyannamede millete duyulan gliven deklare
edilmistir. SOyle denilmistir; “Mukadderatini bizzat tayin ve idare etmek riigt ve
kabiliyetini ~ gosteren  milletimize, girdigi yeni sahada sarsiimadan
yiiriiyebilecegi ivicagsiz yolu acmak emeli ile TCF yi teskil ettik’™.

DP genel baskani Celal Bayar da millete giiven konusuna vurgu yapmistir
Bayar’a gore “Atatiirk ilkeleri vatandaslar tarafindan benimsenmigtir”.
Atatirk’iin oliimiiyle inkilaplar ¢ag1 “kapanmis” ve “sosyal tekamiil ¢agr”

% Hiiseyin Cahit Yal¢in, “Tek Parti Hayatimizda Bir Tecriibe”, Ulus, 14 Eyliil 1948, 1; Hiiseyin Cahit
Yal¢in DP kurulmadan once Celal Bayar’t “eski bir ittihat¢t olarak” ikaz etmis ve parti kurmaktan
vazgegmesini sOylemistir. Yal¢m, konuyla ilgili Celal Bayar’t génderdigi mektupta “Daha baris
gelmemigtir, memleket ates ve kan igine diigebilir. Bu takdirde partinizin durumu ne olacaktir? Bence
parti kurmak i¢in zaman erkendir ve bundan vazgegin...” demistir. Bayar verdigi cevapta partiyi
kurmak konusunda “kararli” oldugunu ifade etmistir. Bayar’a gore Tiirkiye her tiirlii idareden ge¢misti.
Mutlakiyet, Mesrutiyet ve “Devrimci” Cumhuriyet dénemlerinden gecilmisti. “Devrimci” Cumhuriyet’i
sirdiirebilmek i¢in Atatiirk gibi “miistesna dehalara” ihtiyag vardi. “O miistesna adam &lmiis ve
mucizeler devri kapanmist:”. Bozdag, Basvekilim Adnan Menderes, 38.

Mesela TCF’nin bagkanligini iistlenmis olan Kazim Karabekir Pasa 1922 yilinda saltanat ve hilafetin
ayrilmasi konusunun konusuldugu giinlerde millete giiven vurgusunu yapiyordu. Karabekir Pasa M.
Kemal Pasa’ya saltanat ve hilafetin birbirinden ayrilmasi gerektigini belirttikten sonra saltanatin
kaldirilmasini ve hilafetin birakilarak cumhuriyet sistemine gidilmesi fikrinde oldugunu ifade etmistir.
Gerisini kendisinden dinleyelim; “O, heniiz kati olarak teklifimi begenmis goriinmiiyor; fakat itiraz da
etmiyordu. Bursa'da Fevzi ve Ismet Pasalarn da fikirlerini alacakti. Bu miitaldami bu arkadaglara da
soyledim. Onlar da ayrica M. Kemal Pasa ile goriistiiler. Ortaya yeni bir formiil ¢ikti: Mustafa Kemal
Pasa'yt en kiiciik sehzadeye hildfet ve saltanat naibi ve ayni zamanda diktator yapmak!  Naibligi Ismet,
diktatorliigii de Fevzi Pasa bana séyledi. Ben de uzun uzadiya i¢ ve dis mahsurlari izah ettim. Ve
sehzadeye naibligin hildfet ve saltanat makamina ¢ikmak icin bir basamak olacagini, hiirriyeti en
gaddar bir hiikiimdardan kurtaran ve ISTIKLALINI DE BUTUN CIHANA GOGUS GEREREK KENDI
KANIYLA KAZANAN MILLETIMIZIN VASIYE MUHTAC OLMADIGINI izahla bu gibi geri fikirlere
ordu komutanlari sifatiyla zahir olmamakhigimiz (farka ¢ikmamamiz, destek olmamamiz) liizumunu ileri
stirdiim”. Kazim Karabekir Anlatiyor, 51

Cebesoy, Siyasi Hatiralar, II. Kisim, 11-112.
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baslamustir. Ugiincii Selim’den beri biitiin yenilik hareketleri tepeden asagiya
yapilmistir. Devletin iist yapisimi teskil eden kuvvetler, ¢esitli sebeplerle
“batililagsma” mecburiyeti hissetmis ve bunu alt yapiya kabul ettirmistir. 1945
yilinda bu durum tersine donecektir, donmelidir. Halk artik “bilin¢lenmistir”.
Bundan sonra “devietten millete dogru degil, milletten devlete dogru bir
uyarma’” stireci baslayacaktir. Cilinkii Tilirk milleti “olgun” bir millettir. Kendi

kendini idare etmeye “muktedirdir’™*.

11. Her iki Parti De “Sahsi Yonetimden” Sikdyetci Olmuslardir.

Jon Tiirk hareketiyle birlikte yakin tarihimizde sik¢a giindeme getirilen
endiselerden birisi “sahsi yonetim” veya “istibdat” ya da “diktatorliiktiir ”. Milli
Miicadele déneminde Ikinci Grup tarafindan bu endise giindeme getirilmis bu
grubun olusmasinda da etken olmustur™.

TCF’nin yoneticileri isim vermeden Atatiirk’iin uygulamalarin
elestirmislerdir. Mesela Ali Fuat Cebesoy Cumhuriyet’in ilanina kadar yapilan
inkilaplarin “tartisilarak” gergeklestigini fakat Cumhuriyet’in ilan1 da dahil
olmak iizere bundan sonraki inkilaplarin “saksi yonetim” taraftarlar1 tarafindan
kabul edildigini sdylemistir. 17 Kasim 1924’de TCF kurulduktan sonra basina
yapilan aciklamada ayni vurgu yapilmis ve soyle denilmistir; “Mahzurun en
biiyiigii, milletin hakimiyet hakkimin kayitsiz sartsiz kullanmasini  kamilen
mahrum edecek bir istibdat idaresinin kurulmasidir™**. Diger kurucular da aymi
konuda hassasiyetlerini dile getirmislerdir”. Hepsi de “diktatorliik” endisesi
icinde olmuglar ve iiziinti duymuslardi. Ve gelecekte keyfi hareket
edileceginden endise etmislerdir™. Cok partili doneme gecildikten sonra
kurulan yeni partiler tarafindan bu husus, “milli seflik” lizerinden elestiri konusu
yapilmstir.

12. Her iki Partinin Adina “Cumhuriyet” Kelimesinin flavesi
Diistiniilmiistiir.

Cumbhuriyetin ilk donemlerinde “Cumhuriyet” vurgusu ¢okg¢a yapilmistir.
TCF’nin kurulus yillarinda 6zellikle bunun iizerinde ¢ok durulmustur. TCF
resmi olarak kurulmadan once bu partinin muhtemel ismiyle ilgili basina

2 Bozdag, Bagvekilim Adnan Menderes, 40-41.

4 Mesela Trabzon'da ¢ikan mizahi Kahkaha Gazetesi'nin 4 Ekim 1923 tarihli niishas: bu noktadan dikkat
cekicidir. Kahkaha gazetesindeki millet ve millet meclisi ile hiikiimet de hep Gazi seklinde
gosterilmistir. Artik O ne isterse yapacak, iist tarafi kukla gibi oynatilacak fikrini tasvir etmistir. Kazim
Karabekir Anlatiyor, 107.

Cebesoy, Siyasi Hatiralar, II. Kisim, 112; Karabekir, Pasalarin Kavgasi, 316.

Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni Siyasi Hatiralar, C. 2, Emre Yayinlari. Istanbul 1993, 167.

4 Kazim Karabekir Anlatiyor, 114.
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yansiyan haberler olmustur. O giinlerde basina yansiyan muhtemel parti
adlarmin ikisinde “Cumhuriyet” kelimesi vardir. Kurulacagi belirtilen
muhalefet partisinin muhtemel isimleri sdyledir; Istihlas Firkas1, Millet Firkast,
Cumbhuriyet Firkasi, Cezri Cumhuriyet Firkasi”’. Yeni kurulacak olan partinin
adinda “Cumhuriyet” kelimesinin olmas1 Halk Firkasi’n1 harekete gecirmis ve
Recep Peker’in teklifiyle 10 Kasim 1924 tarihinden itibaren Halk Firkasi’nin
basina “Cumhuriyet” ilave edilerek CHF olarak degistirilmistir®.

Cok partili doneme gecildigi 1945 yilinda DP’nin kurulug asamasinda da
“Cumhuriyet” kelimesi tekrar giindeme gelmistir. Sertel hatiralarinda kurulacak
yeni partinin adinin “Cumhuriyet Demokrat Parti” olmasina karar verildigini
belirtmektedir. Goriilldigi gibi “Cumhuriyet” hassasiyeti, 1920’1 yillardaki
kadar degilse de 1950’li yillarda da devam ettigi goriilmektedir. Bu durum
1960’1 yillara kadar siirmistiir. Bu tarihten sonra demokrasi iizerinde
hassasiyetle durulmaya baslanmustir.

DEGERLENDIRME VE SONUC

CHP kurulduktan yaklasik 13 ay sonra TCF kurulmustur. Her iki parti de
yeni kurulmuslardir. Ger¢i CHP, Eyliil 1919°da Sivas Kongresi’nde olusan
ARMHC’nin tiiziigiiniin degistirilmesiyle olusturulmus bir siyasi kurulus olsa
da resmi olarak yeni bir partidir. Ustelik “Cumhuriyet” kelimesini de yeni
kurulacak olan partinin (TCF) muhtemel adindan ilham alarak kendi adina
“Cumhuriyet’ kelimesini ilave etmistir.

Her iki partinin kuruldugu tarihlerdeki sartlar birbirinden farkliydi.
Mesela TCF’nin kuruldugu tarihte CHP heniiz bir yillik bir partiydi.
Cumhurbagkan1 M. Kemal TCF’nin kurulusuna sicak bakmamistir. Dis ve
dinamikler yeni kurulan partiyi destekleyecek mahiyette degildir. DP’nin
kuruldugu tarihte ise CHP ¢eyrek asirlik bir partiydi ve donemin cumhurbagkani
Inénii bu partinin kurulmasina karsi ¢ikmamustir. Indnii’niin yeni kurulacak
partiye karsi ¢cikmamasinin temel sebebi dncelikle harici sartlardir. Dahili sartlar
da bu siireci tetiklemistir.

47
48

Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 84.

Faik Giinday’in belirttigine gore yeni kurulan partinin ad1 “Cumhuriyet Firkast” olacakti. Ancak Halk
Firkast bunu haber alip kendi partisinin adina bu kelimeyi ilave etmesi iizerine partinin adi
“Terakkiperver Cumhuriyet Firkas” olmustur. Siilleyman Beyoglu, Ahmet Faik Giinday ve Hatiralar
ki Devir Bir insan, Bengi Yayinlari, istanbul 2011, s. 454; Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi, 84.

4 Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim, Gozlem Yayinlari, istanbul 1977, s. 253; Kogak, ikinci Parti, c. 1,
771, dn. 450.
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Her iki partinin kurulus yillarindaki sartlar farkli olsa da bu iki parti
arasinda yukarida da ifade edildigi gibi 12 miisterek nokta bulunmaktadir.
Aradan 20 yildan fazla zaman gegmesine ragmen bu iki partinin kurucularinin
daragacina gitmeleri, sahsi yonetimden sikayetci olmalari, Cumhurbagkanligi
makaminin tarafsiz olmasi gerektigini savunmalari demokrasi tarihimiz
acgisindan bir talihsizliktir.

Milli irade konusunda meydanlarda ve kamuoyunda bir taraftan millete
gliven vurgusu yapilirken diger taraftan sahsi yonetimden sikdyetci olunmasi
soru isaretleriyle dolu ve ilging bir siirectir. Mesela 1919°da Amasya
Tamimi’nde “milletin istikldlini yine milletin azim ve karari kurtaracaktir™™
denilerek millet iradesine vurgu yapildiktan bes yil gectikten sonra 1924’de bu
kararm altina imza koyanlarin “millete giiven” konusunda anlasmazliga diismeleri
dikkat ¢ekicidir. TCF nin “millete giiven” vurgusuna devam ederken CHP’de ayni
hassasiyetin goriilmemesi, sadece dénemin “dzel” sartlariyla izah edilemez. Zira
ayn1 siireg 1960 ve 1980 yillarinda demokrasinin kesintiye ugratilmasinda da ortaya

cikmugtir. 28 Subat siireci olarak bilinen donem i¢in de ayni husus s6z konusudur.

%0 Tek partili dsnemde Hakimiyet-i Milliye gazetesi Hitler’in ilk segim konusmasim yaymlanus ve Amasya

Tamimi’ndeki “Milletin istiklalini yine milletin azim ve karar kurtaracakn”” maddesiyle Hitler’in
konusmasinda kullandigt aymi ciimle eslestirilmistir. Hitlerin  konusmast soyledir: ~ “Almanya ‘nin
mahvolmasindan miistemlekelerini (somiirgelerini), donanmasini kaybetmesinden Marksistler mesuldiir. Gene
Alman milletini, para ¢ikarmak suretiyle Marksistler iflas ettirmislerdir. 14 senelik bir harabeyi diizeltmek igin
iktidart kabul ettim..Ben siyasetimle miinhasiran (sadece) tabiatin kanunlarindan ve tecriibelerinden miilhem
olacagim (ilham alacagim). Marksistler gibi simf miicadelesi nazarivelerinden degil. Yeni hiikiimet
Almanya ’ya biiyiikliigiinii iade edecektir. Bunun igin de memleket diismant olan Marksistleri son ferdine kadar
temizleyecektir”. Hitler ¢ilginca alkislar arasinda demistir ki, “Milletin bir remzi (simgesi) olan ordumuzu
daima diigiinmeliyiz. MILLET, KENDI MUKADDERATINA KENDIiSi HAKIM OLMALIDIR”. Hakimiyet-i
Milliye, 12 Subat 1933.
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ABSTRACT
In this study, the latest copy of Turkish Dictionary complied by Turkish Language

Institution was compared in amount with its first copy in terms of Turkish suffixes
added to the words originated from Arabic and Persian into Turkish. As a result of
this study, it has been revealed that the expected and desired simplification was not
achived (contrary to the claim in the first edition), and it has been found out that the
Arabic end Persian words are more in the latest edition than the first one.
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GIRIS
Herhangi bir dilin s6z varligim1 bir arada sunan, o dilin kelimelerini,
deyimlerini ve terimlerini ornekleyen, kelimelerin gramerdeki yerlerini tiim
ayrintilar1 ve incelikleriyle veren, soziin o dilde kullanildig1 giizel drneklerini
bir araya getiren temel basvuru kaynagi niteligindeki eserler olan sézliikler, ayni
zamanda dil oOzelliklerinin ve dildeki gelismelerin takibi i¢in de Onemli

kaynaklardir. Bu yiizden bir dil i¢in olmazsa olmaz tiirden nitelendirilebilecek
eserlerdir.

Dildeki degismeleri ve gelismeleri, her ne kadar tarihi siire¢ iginde ortaya
konan edebi eserler araciligiyla daha acik ve ayrintili bir bigimde saptamak ve
saglikli sonuglar ¢ikarmak miimkiin olsa da degisik zamanlarda diizenlenen
sozliiklerin bu konudaki arastirmalar1 daha da kolaylastiracagi muhakkaktir.

12 Temmuz 1932’de Atatiirk’iin 6nderliginde kurulan Tiirk Dil Kurumu,
Tiirkge Sozlikk calismalarina 1939°da baslamusti. Tiirkge Sozliik’iin ilk baskisi
Kurum’un sozlik kolu tarafindan hazirlanmis ve 1945°te basilmistir. Bu
baskida ¢alismalar1 yonetme ve eseri kaleme alma igini Dr. Mehmet Ali Agakay
iistlenmistir. Bu ilk ¢alismanin s6z varligt 15.000 civarindadir.

Bu c¢alisma Tirk¢e Sozlik’in 1998 (9. baski) dikkate alinarak
yapilmistir. Bu son baskida “...séz varligi ise 60.000 madde basinda, 14.600

madde iginde olmak tizere 75.000 civarinda bir sayrya ulagmis bulunmaktadir”
(TS-2, 1988, IV).

ILK VE SON BASKININ ARAPCA-FARSCA KELIiMELERE
GETIRILEN TURKCE EKLER BAKIMINDAN KARSILASTIRMASI

Dil kendi kurallar1 igerisinde siirekli gelisen canli bir varlik, sosyal bir
kurum oldugu icin aradan gegen bu kadar siire igerisinde Tiirkge Sozliik’iin ilk
baskistyla son baskisi arasinda s6z varligi itibariyle bu biiyiik farkliligin olmasi,
sozliklerin hazirlanma ilkeleri arasinda farkliliklar bulunmakla birlikte,
dogaldir.

Dil, siirekli bir gelisme gosterdigi i¢in zamanla dilin séz varliginin
artmast da tabiidir. Bu artis miktarinin elli i¢ yilda 60.000 civarinda olup
olmayacag ise lizerinde diisiiniilmesi gereken bir husustur. Aradaki bu say1
farkinin sebebini yorumlarken sozliikklerin hazirlanma ilkeleri mutlaka goz
oniinde bulundurulmalidir. Tirkce So6zliik’in ilk baskisinin 6n séziinde “Bu
Sozligiin Amact” ve “Bu Sozlige Alinan Kelimeler” bashigi altinda bu
ilkelerden bahsedilirken sozliiglin amaci, “bugiin -hi¢bir yabanct tesir veya
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ozentiye diismemek sartiyla- yazilan yazilarda ve séylenen sézlerde gegen
yabanci kelimelerle birlikte dilimizde kullamilmakta olan veya kullanilacag:
umulan Tiirkce kelimeler igin basvurulacak bir kaynak olmaktan baska bir sey
degildir” (TS-1, 1944, V) seklinde belirtiliyor. Ayrica o giinkii Tirk Dil
Kurumu, bu sézliigiin amaclarini siralarken burada yer almig yabanci sozlere
dilde yasama hakkin1i vermek istemis olmadigini agik¢a bildirmeyi borg
saymakta, bu yabanci sozlerden 6z Tiirk¢e karsiligi bulunmus ve karsisina
yazilmis olanlar1 konusmada ve yazida kullanmamalarini da  Dbiitlin
dilseverlerden dilemektedir (TS-1, 1944, V).

Tiirk¢e Sozlik’iin bu ilk baskisina hangi kelimelerin alinacagi tespit
edilirken divan edebiyatinda kullanilan ve bugiin artik tamamiyla 6lii sayilan
yabanci sozler i¢in zaten ayr1 bir sozlikk hazirlanacagi gerekgesiyle divan
edebiyatinin 6zel kelimeleri sozliik diginda birakilmak kaydiyla;

“1) Dilimizde kullanilmakta olan veya kullanilacagit umulan Tiirkce
sozler,

2) Hangi dilden olursa olsun terim olarak alinmis veya kullanilmakta
bulunmus olan kelimeler,

3) Bugiiniin canli konusma veya yazi dilinde kullanilan yabanct asildan
gelme sozler” bu sozliige alinacak kelimelerin gercevesini belirlemistir (TS-1,
1944, V-VI). ik baskinin s6z varligi, bu anlayislarla olusmustur.

1998’de basilan son baskida ise,

“Onceki baskilarda madde icinde yer alan sozliik birimi niteligindeki
birlesik kelimeler bu sozliikte madde basina alinmustir... Tiirkce Sozliik’iin
hazirlanmasinda tammlayict ve tamamlayici teknik bilgilerin verilmesine ozen
gosterilmistir... Tiirkce Sozliik’iin zenginlestirilmesinde tarama iglemleri on
planda gelmistir. Oncelikli olarak orta égretim kitaplar: taranmis; gazete ve
dergilerden sozler derlenmis, degisik meslek alanlarinda kullanilan terimler
toplanmig ve terim sozliiklerinden standart Tiirkcede yaygin olarak kullanilan
sozler Tiirk¢e Sozliik’e kazandirilmistir. Ayrica Tiirk Dil Kurumunda her ay
toplanan ‘Yabanci Kelimelere Karsiulik Bulma Komisyonu'nun dilimizde
kullanilan yabanct sé6z varliklarina karst onerdigi sozler de bu baskida yerini
almis bulunmaktadir” (TS-1, 1944, 1V).

Sozliiklerin 6n sozlerinde verilen bu bilgiler, iki baski arasindaki kelime
sayisinin ni¢in bu kadar fazla oldugunu agiklamak igin yeter derecededir.
Ayrica son baskida Arapga ve Farscadan alinan kelimelerin sayica artmasinin
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bir sebebi de dilde sadelesme ¢abalarinin bir sonucu olarak Arapca ve Farsganin
dil kurallarina gore kelimeler tiiretmekten vazgegilmesi ve bunun yerine Tiirkge
ekli bigimlerin ¢gogalmasidir.

Bu incelemede Tiirk Dil Kurumu tarafindan hazirlanan Tiirkge SozIiik’iin
ilk ve son baskis1 Arapga, Fars¢a kokenli kelimeler ve bu kelimelere getirilen
Tiirkge ekler bakimindan karsilastirilarak sézliikler cercevesinde sadelesmenin
neresinde oldugumuz ve Arapca, Farsca kokenli kelimelerden hangi sayida,
hangi yapim ekleriyle kelimeler tiiretildigi tespit edilmeye calisildi'.

Dilimizin s6z varligi igindeki Arapga ve Farsca kelimeler;
1. Tlk baskida Arapga kelimelere getirilen Tiirkge ekler,

. Son baskida Arapga kelimelere getirilen Tiirkce ekler,

. 11k baskida Farsca kelimelere getirilen Tiirkce ekler,

. Son baskida Fars¢a kelimelere getirilen Tiirkge ekler,

. 11k baskida Tiirkge kelimelere getirilen Arapga unsurlar,

2
3
4
5
6. Son baskida Tiirk¢e kelimelere getirilen Arapga unsurlar,
7. 11k baskida Tiirkge kelimelere getirilen Farsca unsurlar,

8. Son baskida Tiirk¢e kelimelere getirilen Fars¢a unsurlar,
9. 11k baskida olup son baskiya almmayan Arapca kelimeler,
10. ik baskida olmay1p son baskiya alman Arapga kelimeler,
11. Tlk baskida olup son baskiya alinmayan Farsca kelimeler,

12. Tlk baskida olmay1p son baskiya alinan Farsca kelimeler

bagliklar1 altinda toplanarak ilk baskinin yapildigi 1945°ten giliniimiize
Arapga ve Farscga kelimelerin Tiirkgedeki kullanimiyla ilgili bir degerlendirme
yapildi.

Buna gore her iki baskiyla ilgili olarak sayisal bir karsilagtirma
yapildiginda soyle bir tabloyla karsilagilmaktadir:

! bk. Ahmet Kayasandik, Tirk Dil Kurumu Tarafindan Hazirlanan “Tiirkge Sozliik ’iin Ilk Baskistyla Son

Baskisimn Arapga - Farsca Kelimelere Getirilen Tiirkce Ekler Bakimindan Karsilastinlmasi, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili doktora programi semineri, Konya, 2001, 98+V sayfa.
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[lk Baskida | Son Baskida
Arapca kelimelere getirilen Tiirkce ekler 675 1442
Farsca kelimelere getirilen Tiirkce ekler 264 478
Tiirkge kelimelere getirilen Arapca unsurlar 30 50
Tiirkce kelimelere getirilen Fars¢a unsurlar 38 64

Ik baskida Tiirkge ek getirilen madde basi Arapca kelime sayis1 675 iken
bu rakam son baskida 1442’ye ulagsmaktadir. Burada belirtilmesi gereken bir
bagka husus ise ilk baskida madde basi kelimelere getirilen eklerin sayica
azhigidir. Mesela, ilk baskidaki bir madde basi kelimeye (cesaret-lenmek)
karsilik son baskida sekiz kelime (cesaret-lendirilme, cesaret-lendirilmek,
cesaret-lendirme, cesaret-lendirmek, cesaret-li, cesaret-lilik, cesaret-siz,
cesaret-sizlik) madde basi yapilmistir. Kelimelere getirilen eklere bakildiginda
-ca (-ce, -¢a, -¢e) -ci (-ci, -cu, -cii, -¢1, ~¢i, -¢u, -¢ti), -lan (-len), -lag (-les), -li (-
li, -lu, -lii), -hik (-lik, -luk, -lik), -ma (-me) -mak (-mek), -siz (-siz, -suz, -siiz)
cklerinde bir yigilma gbéze carpmaktadir. Son baskida, ilk baskida yer alan
Arapca kelime sayisinin iki katindan daha fazla Arapga kelime, madde basi
yapilmustir.

Farsca kelimelere getirilen Tiirk¢e eklere bakildiginda ilk baskida 264
Farsca kelimeye Tiirkge ekler getirilirken son baskida bu rakam 478’
cikmaktadir. Yukarida, Arapca kelimeler icin belirtilen durum hemen hemen
Farsga icin de gegerlidir. Buradan, son baskida yer alan Arapga ve Farsca
kelime sayisi, ilk baskiya gore en az iki kat artmistir, sonucunu ¢ikarilabilir.

[lk baskida olup son baskiya alinmayan Arapga kelime sayis1 592 iken ilk
baskida olmayip son baskiya alinan Arapga kelime sayis1 893 tiir.

Ik baskiya almip son baskiya almmayan Farsga kelime sayisi 28
olmasina karsilik ilk baskida olmayip son baskiya alinan Farsca kelime sayisi
202°dir.

Bu karsilagtirmay1 yaparken bazi kelimelerin kokenini tespit etmede
tereddiide diistilmiistiir. Soyle ki bazi kelimelerin kdkeni gosterilirken ilk baski
ile son baski arasindaki farkliliklar dikkat ¢ekmektedir. Mesela, tag, sive,
miihiir, anka gibi kelimeler ilk baskida Farscga olarak gosterilirken son baskida
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bunlar Arapca olarak belirtilmistir. Bu incelemede son baski muteber kabul
edilmistir. Kokeni farkli gosterilen kelimelerden bazilar1 asagidadir:

Ik baskida Son baskida
Anka : Farsca Arapca
Armudi : Tiirkce Farsga+ 1 (Tirkge)
Barudi : Tiirkce Belirtilmemis
Dervis : Farsca Belirtilmemis (Tiirkce)
Log : Farsca Halk agz1
Miihiir : Farsca Arapca
Papagan : Italyanca Arapca
Sal : Arapca Farsca
Sive : Farsca Arapca

Sozliikklerin dizgisinde bazi yanlisliklarin bulunmas1 da dikkat ¢eken
diger bir husustur. Ik baskida bu tipteki yanlisliklar nispeten fazla olmakla
birlikte son baskida sinirli sayidadir. Mesela Yekviicut kelimesi son baskida
Tiirkge+Arapga olarak gosterilmistir. Bunun dizgi yanligt olmast muhtemeldir.
(Fars¢atArapga olarak gosterilmeliydi.)

Bu incelemeyi birinci dereceden ilgilendirmemekle birlikte dikkat ¢ceken
noktalardan biri de ilk baskida, “...kullanilacagi umulan Tiirkce kelimeler”e de
yer verilmesine Kkarsilik, son baskida (c¢izge¢, dislak, goriipsii... gibi) bu
nitelikteki kelimelerin pek ¢ogu yer almamistir. Buradan, Kurum tarafindan bir
anlamda teklifi yapilan kelimelerin ¢ogunun benimsenmedigi, kullanilmadigi
sonucunu ¢ikarabiliriz. Bu durum, dilin tabiat1 itibariyle zorlamay1 kabul
etmediginin canli bir 6rnegi olarak da gosterilebilir.

Dilde sadelesmenin gerekliligi konusunda yapilan bunca tartigmalara,
incelemelere ragmen kabul edilmesi gereken bir gercek var ki yasayan
Tirk¢enin soz varligl iginde hatir1 sayilir bir oranda (ilk baskida olmadig: halde
son baskiya aliman Arapca kelime sayis1 893, ilk baskida oldugu hélde son
baskiya alinmayan Farsca kelime sayis1 28, ilk baskida olmadigi hélde son
baskida yer alan kelime sayis1 202) Arapga ve Farsca kelime vardir. “Sozliik,
bir dilin kelime, deyim ve terimlerini tammlayan, sozlerin dil bilgisindeki
yerlerini biitiin incelikleriyle veren, kullamim orneklerini sunan; kisacasi dilin
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soz varligimi derli toplu bir araya getiren kaynak niteliginde bir eser” (TS-1,
1944, 1II) olduguna gore son baskida halen bu kadar Arapca ve Farsca
kelimenin bulunmasi smirli sayida bile olsa bu kelimelerin kullanildiginin bir
gostergesidir.

Son baskiya alinmayan Arapg¢a ve Farsga kelimelerin hemen hepsi
yasayan Tiirk¢ede kullanilmayan veya ¢ok sinirli sayida kullanilan kelimeler
olmakla birlikte, ilk baskida yer verilmedigi halde son baskida yer alan Arapca
ve Farsga kelimelerin sayisindaki bu fazlaliktan yola ¢ikarak o6zellikle ilk
baskinin 6n soziinde belirtildigi sekilde arzulanan sadelesmenin umulan
derecede olmadig1 sonucu ¢ikarilabilir.

KAYNAKCA
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Bir Milli Feldket Olarak Balkan Bozgunu ve
Geciken Uyanis

The Balkan Defeat as a National Disaster and Delayed
Awakening
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OZET

Balkan Harpleri, Balkanlar’daki sosyal barisi yok eden gelismelerin en ug
noktasidir. Kii¢iik Balkan toplumlar, wk¢ilik, biiyiik devlet kurma yénlendirmeleri ile
bu ¢ografyayt kan ve ates cehennemine ¢evirmenin aracist olmugslardir. Savas, 1912-
1913 yillarinda olmustur. Birbiri ile tarih boyunca uzlagamayan Bulgaristan,
Yunanistan, Swrbistan, Karadag devietleri, Osmanl karsithg ile bir araya getirilerek
harp ¢ikartilmistir. Osmanli Devleti’ne savas ilan ederek, harbi ilk baslatan da,
toplam niifusu 500 bin kisi olan minik Karadag Prensligi olmustur. Savasta,
beklenenin tam tersi olmustur. Osmanli ordulari, kisa siirede bozgun halinde
yenilmistir. Sonucta, ¢ok biiyiik Balkan topraklarinin kaybi, savasin kiiciik galiplerini
birbirine diigiirmiistiir. Fakat harbin asil dehgetini, Osmanli Ordusunun ¢ekildigi
bolgelerde, Bulgar, Sirp, Yunan esiri haline diisen, yerli Miisliiman halk yasamistir.
Korkung katliamlar yasanmuis, biiyiik kitleler halinde halk gégii gerceklesmistir.
Halkin yasamak zorunda kaldigi1 gériilmedik dramin gerisinde, Osmanli Ordusunun
bozgunu vardiwr. Ciinkii ordu, gérevi olan vatan savunmasint yapacagina, politik
cekismelere diiserek asil igini ihmal etmistir. Yeterli asker, silah ve cephane oldugu
halde kursun atilmadan teslim edilen cephelerin, Selanik gibi sehirlerin bulunmasi,
bozgunun, temelde degerler diinyasinda oldugunu gostermektedir. Vatani, devleti,
milleti, bir tabii afetten daha biiyiik felakete siiriikleyen Balkan Harpleri’nin; yeni
afetler gelmeden dogru degerlendirilmesi gerekmektedir.

ANAHTAR KELIMELER
Balkan Harbi, Edirne Savunmasi, Ittihatcilik, Balkan gb¢menleri
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ABSTRACT

Balkan wars are the most extreme point of developments which suppressed
the social peace in the Balkans. Minor Balkan communities became the mediator of
turning this region into a hell of blood and fire by racism and encouragement of
great state foundation. The battle took place between the years of 1912 and 1913.
The battle was erupted by Bulgaria, Greece, Serbia and Montenegro states which
had never come to terms with each other along the history were brought together for
the opposition of Ottoman. Small Montenegro principality with its five thousand
people population in total was the first to declare and start the war against the
Ottoman State. Ottoman armies were defeated in a short time in a total fiasco. Loss
of very large Balkan lands in the end caused small winners of the war falling out with
each other. However, the real horridness of the war was for the local Muslim people
who were captured by the Bulgarian, Serbian and Greek armies in the regions where
the Ottoman army retreated. There were terrific massacres, people emigrated in
great numbers from these regions. Behind tragedy people had to endure which had
not seen before was the defeat of the Ottoman army. Because the army ignored its
actual duty while engaging with political wranglings in spite of defending the country
which was its duty. The fact that there were sufficient soldiers, arms and
ammunition, front lines that were surrendered without any shooting, cities like
Salonica depicts the reality that the defeat was in the values world basically. It is
necessary to evaluate the Balkan wars which carried out the country, state, nation
from a natural disaster to greater disasters rightfully before new disasters arrive.

KEY WORDS
The Balkan war, Edirne Defence, Unionism Balcanic immigrants
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GIRIS
Tiirkiye, 2012-13’te, Balkan Harpleri’nin yiiziincii yilin1 yasadi. Fakat,
milli bozgun olan Balkan Harpleri’nden, hala bir milli dirilis, diisiincede
yiikseligin {iretilemedigi sdylenebilir. 1945’teki Hirogima ve Nagazaki kiyimini,
milli biling uyandirma ve teknolojik kalkinma araci haline doniistiiren
Japonlarin tavri; 1s1 bombalari ile halki adeta yok edilen Alman sehirlerinin,
yeniden Avrupa’nin giic merkezi haline getirilisi ile kiyaslanirsa, bizdeki bosluk
aci vericidir. Hatta, yeni afetlerin davetgisi durumundadir. Yenilgiyi; zaferlerin
mustusu yapacak bir ruhi, kiiltiirel uyanisin gerekcesi yapamamis olmak, yiiz
yillik ayip olarak karsimizda durmaktadir. Kendi isini yapmayan bir siyasetin,
asil alan1 disinda her seyle ugrasan bir silahli kuvvetin, giiciinii hizmet alani
disinda kullanan sivil-biirokratik olusumlarin, vatana ne tiir bir felaket
getireceginin, yakin tarihten en aci 6rnegi Balkan bozgunudur. Demek ki,
Balkanlar’1, tizerinde asirlardir yasayan Evlad-1 Fatihan’i, 6liime-katliamlara

terk etmek zorunda kalisimizin iizerinden, farkinda olmadan bir asir1 agkin
zaman ge¢cmis bulunmaktadir.

Aslinda bu harp, dort eski il ve ilgemizle savastir. Niifuslart ve
yiiz6l¢limleri toplami yoniinden ¢ok kii¢iik durumda olan bu dért yeni kopma
devletcige karsi, kirk gilin iginde yenilip, bes asr1 askin bir siiredir vatan
edindigimiz Rumeli’mize veda edecegimizi baslarda kimse kabul edemezdi.
Zengin varlikli Rumeli topraklarindan Anadolu’ya, “tek dosegini sirtlamus,
pekmez giigiimiini kucaklamig, Trakya ¢amuru icinde aglamay1 bile unutmus
goemen kafilelerinin” akacagina kim inanabilirdi?

Artik, tarihin dogru anlasilmasi i¢in, sosyal tarihgiligin devreye sokulma
devri gelmistir. Hep silahi kullanan ele, bilege bakilmaktadir. Artik, silahi
kullanan kafa ve yiirege bakma devridir. Kafa ve yiireklerde birlik, yani
degerler ikliminde bulusma, olmazlar1 oldurur bir gii¢ patlamasini
dogurmaktadir. O moral giicli bulamayanlar, asker sayisi, silah giicii yoniinden
iistiin bile olsalar yenilmektedirler. Iste bunlara tipik drneklerden birisi Balkan
faciasidir. Osmanli Devleti, savastig1 diinkii halki/¢omezi olan devletgiklerden,
toplamda asker, silah, malzeme y6niinden iistiindiir. Benzer bir 6rnekle, Tiirkiye
Selcuklu ordusu da Kosedag’da, Mogol ordusundan iistiindii. iki harbin ortak
yonii, rezil bir yenilgi benzerligidir. Ve nedeni yeterince sorgulanmamaktadir?

Yakin tarihimizin, iizerinde dogru degerlendirmelerin, en az yapildig:
olaylardan biri, Balkan Muharebeleridir. Hatta bu muharebeler, harp demeye
bin sahit getirilmesi gereken bir yenilgi, ¢ekilis, sefalet 6rnegidir. Genel Tiirk



170 Caner ARABACI

tarihi i¢inde de rezalette denklik yoniinden, kiyaslanabilecek iki harpten
ikincisidir.. Birincisi olan 1243 Koésedag Savasi’nin, 669 yil sonra tekrari
durumundadir. iki savasi benzer kilan yon, askeri yenilgi, gerilik, kaybedilen
vatan topraginin ¢oklugu, esaret, katliamlar gibi tabii sonuc¢lar degildir. Zaten
bizi yaniltan da bu tiir sonug¢lara odaklanarak, yenilgiyi getiren ana nedenleri
anlamamakta inat edigimizdir.

Halbuki Ankara Savasi, yenilgi yoniinden bunlardan hi¢ de geri kalan bir
muharebe degildir. Devlet baskani bile esir alindigi i¢in daha da agir
gorlilmelidir. Ama ondan, on bir yil sonra, yenilginin zafere yol agtig1
anlagilmistir. Ama ne Kdsedag ne Balkan, acilar1 biiyiitmekten, katliamlari
artirmaktan, kayiplar1 ¢ogaltmaktan Gteye bir yarar getirmemistir. Balkanlar,
sayilart milyonlar1 asan gbé¢ dalgalarinin ki, toplam bes milyonu asan insan
kaybimizin kaynagi durumundadir. Kosedag’dan sonra sair Kasim’in deyisiyle
Anadolu’da, topragin karn, iistiinden daha huzurludur. Heniiz Islamla tanisma
serefine erememis Mogol siiriilerinin, Bizans ve Hagli irtibatli tahribati, yiiz
binlerce Miisliiman Tiirk’iin Oliimiine, yerinden yurdundan edilmesine,
hakimiyet altinda kalanlarin da zelil bir hayati yasamasina sebep olmustur.
Ordusundan yiizlerce kilometre gerideki Selguklu hiikiimdarinin hayatindaki,
asagilik durum, yenilginin ruh cephesini hatirlatir mahiyettedir.

Kiiltiir ve milli suurunu, igeriden ve disaridan hangerletmemenin, yeniden
dirilisin kaynagi olmasina, Japonya veya Almanya, disaridan bir drnek olarak
verilebilir. 1914-1918 ve 1939-1945’lerde, yani iki cihan harbinde de yenilen
Almanya’nin, kisa siire sonra Avrupa’nin en giiclii devleti haline gelebilmesinin
gerisinde, kiiltiir ve milli suurunu kaybetmemis olmasi vardir. iki atom bombasi
ile maglubiyet ve isgalin en ezicilerinden birini yasayan Japonya’nin, sadece
Uzak Dogu’nun degil diinyanin sayili devletlerinden birisi haline gelmesinin
izahinda da ayn1 unsurlarm bulundugunu gérmek kehanet degildir.

Bizde yedi asir ara ile meydana gelen iki savasin, ortak degerlendirme
geregi, her ikisinin de oncelikle maglubiyeti; kafa ve yiirekte yagsamasidir.

Ciinkii Tirk ordusunun gorevi, Tirk Milletinin hedefi; oncelikle ne
olursa olsun galip gelmek degildir. “Veld galibe illallah™n ne demek oldugunu
bilen bir millet olarak, onlarin temel hedefi, cihan hakimiyetine yiirtirken, Kizil
Elma’ya ulasmaya giderken, o&nlerinde bayrak yaptiklari ideal, fld-y1
Kelimetullah’tir. Bu yiizden onlar, maglup da olsalar, galiptirler. Olseler
sehittirler. Bedenlerinden pargalar koparak, budanarak sag kalsalar, Gazidirler.
Sehit 6liimsiiz, Gazi ‘“na-magluptur”. Onlar, 6liimii 6ldiirdiikten sonra yola
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cikmis er oglu erlerdir. Yeryliziine huzuru, insanliga adaleti getirmek, zulmiin
her tiirliisiinii, fisebilillah ortadan kaldirmakla gorevlidirler. lyiligin &niinii
acmak, mutlu yasamanin engellerini, ortadan kaldirmakla yiikiimliidiirler. Hatta
bu yonden, insanlar1 Miisliiman etmek gibi bir gérevleri de yoktur. inanmak
isteyen, incelemek isteyen insanlarin, onlerindeki engelleri kaldirarak goniilleri
fethetmek, inang degistirmeyi, inan¢ benimsemeyi goniil isi diizeyinde tutmak
daha asil bir tavirdir. Onun i¢in zulme, adaletsizlie diigman; insani ezen,
insanlara baski uygulayan sistemlere hasimdirlar. Bu yiizden de cihan devleti
kurmalari, yeryliziinde biiylimeleri kolay, hizli olur.

Bagsarinin gerisindeki ruh iklimine dikkat c¢ekmenin, hayati Onemi
bulunmaktadir. Bu ruh yiiksekligi, insan davraniglarini yiicelten ruh asaletinin
unutuldugu dénemlerde ise; yenilgi, sadece yenilgi degil ¢oziiliis, ¢cokiis, yikilis
olmustur. Ozellikle su kisa kiyas denemesindeki sosyal degisim, ruhi
doniisiimiin gorilmesi gerekmektedir.

Degilse, Ermeni Patriginin, kendi dindasi olan Bizans’a karsi savasan
Kutalmigoglu Siileyman Sah’a dua eden tavrini nasil degerlendirebiliriz.
Zulmeden, kendisi gibi inanmayanlar1 cezalandiran Bizans’a karsi, Anadolu’ya
gelen Selguklular, yerli halk tarafindan kurtarici olarak goriilmiislerdir. Bu
durum Balkanlar’da da ger¢eklesmistir.

Degerler catismasi temelinde ele almis olmali ki, Ingiliz diisiiniir A.
Toynbee’ye gore Canakkale, Avrupa’nin; Viyana kusatmasina bir cevabidir:
“Bati, Osmanluuin Viyana kusatmasina ancak 232 sene sonra (1915-1683)
cevap vermeye cesaret edebilmigtir”. Toynbee gibi diisiinmeye devam edilirse,
Balkan Harbi, Kosova’nin, Varna’nin, Nigbolu’nun, Sirpsindigi’nin bir
rovansidir. Istanbul ve Anadolu’nun isgali, Malazgirt’in Miryokefalon’un
karsiligidir. Slobadan Milosevig, Sirplari topladigi Kosova Meydaninda bu
diislincede oldugunu asirlar sonra sergilemistir.

Tarih suurunun bdylesinin karsiligi gelismezse, daha cok saldirilar
goriilecektir. 93 Harbi anlagilmadigi i¢cin Balkan gelmis, Balkan anlasilmadigi
icin Diinya Harbi ve ardindan, isgaller iizerine diin Rumeli’ye yanarken,
Anadolu iggale ugramistir.

Balkan Harbi iizerinde, bu vatanin ¢ocugu olan herkesin durmasi
gereklidir. Fakat Tiirk Silahli Kuvvetlerinin kurum olarak, iki defa daha fazla
degerlendirmesi gerekmektedir. Ordu da bu durumun farkinda olmal: ki, Balkan
Harbi ile ilgili bircok resmi yaym yapmis bulunmaktadir. Balkan Harbi’nin
Ozellikle Harp Akademileri Komutanligi tarafindan da degerlendiriliyor ve
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askerl okullarda {izerinde duruluyor olmasi Onemlidir. Bir Akademi
Komutaninin, Balkan Harbinden Giintimiize Bakis adli kurum yayini eserin, 6n
soziinde ifade ettikleri 6nemlidir: “Bu savaslarin incelenmesiyle ¢ikarilacak
stratejik  ve taktik sonuclar ve alinacak dersler, askeri personelin
yetistirilmesinde, halkin millt glivenlik kavrami bakimindan
bilinglendirilmesinde ve devletin bélge ile ilgili milli politikalar iiretmesinde
yararlar saglayacaktir. Gegmiste cereyan eden savaslarin basart ve basarisizlik
nedenlerinin incelenerek ortaya ¢ikarimasi, komutanlara 151k tutacak ve
gelecekteki muhtemel bir harbe hazirlikta ve muharebelerin kazanilmasina
yardimct olacaktir.”” (Esenyel, 1995). Bu ciimleler, kuru bilgiden oteye
gecebilmis midir?

Balkan Harbi’nden sonra halk atasézii haline gelen, “bundan sonra
Camiye, kislaya, mektebe politikayr sokmamak” diisiincesi, ne kadar
gergeklestirilebildi? Sorgulamanin mutlaka yapilmasi gerekmektedir. Kendi
isini dogru ve hakkiyla yapmayan kurumlarin, vatanseverlik duygulari i¢inde,
vatana ve devlete korkung zararlar verebilecegini bize Balkan Harbi’nin hala
Ogretemedigini burada {iziintii ile vurgulamak durumundayiz. Bilim, bilimsel
diislince iiretmeyen iiniversitelerin, kiyafet pesinde kosmasi, palyagolar1 bile
giildiirecek bir abes olarak tarihe gegmistir. Biitlinlesme, yiirekleri Yiice
Yaratic1 Oniinde birlestirme yeri olan ibadethanelerin, halkin sadece kendini
Oliime yakin hisseden kesiminin, bir kismina hitap eder hale gelmesi de aym
vahametin devam ettigini bir bagska yonden vurgulamaktadir. Ya ordu? Her on
yila bir siyasi darbe sigdirabilen kurum derekesine disilirilmistir. Halk
destegini almada sikint1 ¢eken siyasetcilerin, dis giiglerin, iilke yonetimini en
etkin kontrol altina alma yontemi, askeri kullanmak tarzinda One g¢ikmustir.
Darbe planlar1 yapmayi igsellestiren bir kafa yapisi, iirperticidir. Ucgagina
atlayarak, siyasi kurumlarin iistiinde bir tutumla, bir dis devletle ordu ihalelerini
gorlisip verebilen asker tipi, korkungtur. Balkan c¢amurlarina bata-gika
Anadolu’ya siginan hicran yarasi vatan evlatlarinin, Anadolu’dan sonra hangi
sigimag kalmistir? Cihan devletini yerle bir eden kafa yapisinin, hala yasiyor
olmas1 utan¢ vericidir. En iyi politikanin, artitk kendi isini en iyi yapmak
oldugunun kafalara kazinmasi gerekmektedir. Her kurum, kendi isini iyi yaptigi
zaman, aslinda gergek siyasetini de giitmiis olacaktir. Onun i¢in Balkan
Harbi’ni 6grenme, igimizi titreterek, ruhumuzu azap iginde birakarak da olsa
zorunludur. Yiiz yil geg¢mesine ragmen, yeterli derslerin ¢ikarilabildigini
soylemek zordur. Oyle bir felaketten ders ¢ikartamiyor ve yanlislari devam
ettiriyorsak, daha biiyiik azaplar listiimiize cekmeye raziyiz demektir.
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1. BALKAN HARBININ HABERCISI, 93 HARBI

Yahya Kemal, doksan yi1l 6nceki insan tipimizi anlatirken soyle der: “Bir
Tiirk goénliinde nehir varsa Tuna’dir, dag varsa Balkan’dir. Vikid, Tuna’nin
kiyilarindan ve Balkan’'in eteklerinden ayrilali kirk ii¢ sene oluyor. Ldkin
bilmem uzun asirlar bile, o sularla o karli tepeleri génliimiizden silecek mi?”
(Ilk  Cocuklugum, 146). Diisiincelerimizi, ufkumuzu dikddrtgenin icine
hapsedeli Tuna’dan, atalarimizin adim1 verdigi Balkanlar’dan, Sibirya’dan,
Hazar’dan, Ulug Tirkistan’dan ne kaldi, sorusuna goniil agict cevap vermek
biraz zor olacaktir. Atlas Okyanusu’nun 6tesinden gelerek Irak’a, Afganistan’a,
Orta Dogu’ya, Amerikan conileri sekil verirken; Rus, degil Kars’a, Erzurum,
Trabzon, Siirt’e inip gelirken, ingiltere Mans 6tesinden Orta Dogu’yu paylasir,
Uzak Dogu’yu sekillendirirken ice kapanan, mandaciliga kapilanan kompleksli
diisiince yapimizin getirdigi diisiisiin goriilmesi i¢in, Balkan Harbi’ne hatta
biraz 6ncesine bakmak gerckmektedir.

Zagra Miiftisti’nilin; “Aziz-i vakt idik a’da zelil kildi bizi!” derken
iizerinde diisiinmemiz gereken, diigmanin bizi zelil kilma nedenlerinin gézden
kacirilmasidir. Balkan faciasinin habercisi, Osmanli Rus Harbidir. Ordu
yenilgisi halk felaketi, vatan kayb1 getirmistir. Birka¢ 6rnek yeterli olacaktir.
Eski Zagra’nin Bikiilmiik Kdyiinden yiiz on iki kisi, samanlia ve camiye
doldurularak atese verilir. Bulgarlar, birbirine sarilarak cayir cayir yanan garesiz
insanlarin feryatlar1 karsisinda; “gayda c¢alarak hora oynar ve ‘Kebap
pisiriyoruz!” diyerek giilerler. Esraftan birini, “kendi ¢obani, gazla sakalindan
tutusturup” yakar. Osmanli yonetimindeki aymazlik o kadar iist diizeydedir ki;
Bu katiller siiriisiinii yoneten Yanko adindaki tiiccar, katliam sirasinda Yeni
Zagra’da kumandan olan daha sonra Edirne Valisi yapilan Rauf Pasa tarafindan
Polis Zabiti tayin edilir (Raci Efendi, 169-171). Koylerde, c¢iftliklerde
Misliimanlar, “kollar1 bagli oldugu halde, kursun, bigcak ve sopa ile
iskencelerle” oldiriiliirler. Bir Bulgar, “minare serefesinde gayda calarken yere
diistip telef olur” (Raci Efendi, 172, 174). Yagma, vahset kol gezmektedir.
Kizanlik ¢evresinde Bulgarlar, “Siz cepken giymeyi seversiniz” diye
“delikanlilarm kollarin1 ve pazularmi cepken gibi” yiizerler. Oldiirdiikleri
masumlarin agzina, “yoruldun bir sigara i¢” diye “tenasiil aletini kesip”
sokarlar. Icki meclislerinde, “Hangisi semiz” diye yokladiklar1 masumlarin kol
ve baldirlarindan, “kiilbastilik” keserler. Bir miiderrisi, “gogslinde ates yakip”
oldiriirler. Bir kOy papazi, “gen¢ bir kadinin memelerini keserek kaniyla
ellerini” yikar, “bir takim aileleri ise, kapilarm ¢ivileyerek, evleriyle birlikte”
yakarlar. Karlova’da ayin giinii Papaz, cemaatine bir demet giil gdstererek,
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giillerin nasil yetistirildigini agiklar: “Bu giiller Miisliiman ¢ocuklarinin
kanlarwla sulanmis kilise bahgesindeki bir giiliin kirmizi ¢icegidir” (Raci
Efendi, 176-177, 179).

Bir sorgulamanin burada mutlaka yapilmasi gerekmektedir. Balkan
halklari, aslinda Osmanli yoOnetimi ile kimliklerini bulmus, kisiliklerini
kazanmuglardir. Sirp’in Sirpligini, Bulgar’in, Rumen ve Yunan’in varliklarini
siirdiirebilmesi Osmanli ile miimkiin olabilmistir. Ciinkii Tiirk fethinin
ulagmadig1 yerlerde, Katolisizm tahakkiimii, onlar1 neredeyse tek tiplestirmistir.
Peki Bulgarlari, asirlarca birlikte yasadiktan sonra ellerine gecen firsati, bu
kadar insanlik dis1, canavarca degerlendirmeye yonelten sebep nedir? Eski
Zagra Miiftiisii, biitiin bunlarin, “Kirim Muharebesinden beri gen¢ Bulgarlarin
zihinlerine yerlestirilen, taassup, diismanlik ve intikam fikirlerinin neticesi’
gormektedir. Rus ve yanlarina aldiklari Sirp, Ulah askerleri, “her nereye
girdiyse oranin Bulgarlar1 kudurmus yaban canavarma” donmiislerdir (Raci
Efendi, 178). 93 Harbi’'nde gorillemeyen afet, Balkan Harbinde tufana
dondiiriilerek basimiza getirilecektir. Alinmayan her tedbir, ¢ikarilmayan her
ibret dersi, felakete doniigerek {istiimiize ¢okecektir. Vatanindan avare olup, gog
yoluna hasta ve ¢aresiz diisenler, yalin ayak, ciplak, yollara diisen sabiler,
kucaklarda tasinamaz hale gelince karlar iistiinde inci tanesi gibi kalan ¢ocuklar,
karda donup kalan hesapsiz insanlar, kervan halinde perisan giderken yetisilerek
Oldiiriilen, soyulan, yakilan mazlumlar, sanki otuz bes yil sonraki Balkan
vahsetinin provalari gibidir. Istanbul’a dalga dalga ulasan go¢ kafileleri, onlarmn
ah 1 eninleri gafletimizi gidermez. Kalemin gbzyasi olarak dokiilen
“Hicretname”ler, bizi uyandirmaz.

Zagra Miiftiisti’niin anlattiklarimi, 1913°te Balkan Harbi kitabimi yazan,
Ermeni Aram Andonyan dogrulamaktadir. Balkan Harbi ile, “ani ve
beklenmedik bi¢imde” meydana gelen sonuca Avrupa diplomasisi, yaklasik dort
yliz yildan beri ulagmak i¢in ¢aba harcamaktadir. Ama en dikkat ¢ekici nokta,
“daha diin birbirine diisman” olan dort Balkan devletinin arasinda kurulan
ittifaktir. Bulgaristan’la  Sirbistan, bagimsiz olur olmaz birbirleriyle
savasmuglardir. “Yunanlilarla Bulgarlar, daha birka¢ yil éncesine kadar
diipediiz birbirlerini bogazlyyorlardi. Karadaglilarla Swrplar, aralarindaki kan
baglarina ragmen, siirekli olarak birbirleri ile ¢atisir, hatta vurusurlardr. Nasil
oldu da birbirlerinden nefret eden bu bagdasmaz devietler tek bir gaye
etrafinda birlesebildiler, hele bugiine kadar aralarindaki c¢atismalarin esas
konusunu meydana getiren bu gaye iizerinde anlasabildiler?.. Hing ve
diismanliklarini susturup nasil el ele verebildiler” (Andonyan, 1999, 10).
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Andonyan, Balkan Harbi sirasindaki Disisleri Bakani’nin Ermeni kokenli
oldugunu bilerek Jon Tiirk yonetimini sorumlu tutar: Mesrutiyet kiligr altinda
son bes yil iilkeyi Jon Tiirkler yonetmistir. “Uzagr gérme yeteneginden yoksun
olusuyla, beceriksizligiyle, hatalariyla, yurdun ilerlemesi ve giiclenmesi
bakimindan, devirdigi istibdat kadar zararly” olmuslardir (Andonyan, 1999,
10).

Omriinii, Paris’teki Ermeni kiitiiphanesinde tamamlayan Andonyan’a
gore, Balkanlar’daki “her irkin arkasinda dindas, hatta soydas bir koruyucu
devlet” bulunmaktadir. “Bu devietler icin Balkanlardaki catisma ve
carpismalarin siirmesi ¢ok onemli ve gerekliydi; ¢iinkii karisikliklar: bahane
ederek siyasi gayelerini gerceklestirmeye ¢alisirlardi.” Rumlar, ilk 1770’te Rus
donanmasin1 Mora 6niinde goriince ayaklanip, komsu halklar1 da peslerinden
stiriiklemislerdir. Yunanistan’1 bagimsizliga kavusturan da Osmanli-Rus savasi
ardindan imzalanan 1829 Edirne Antlagsmasidir. Miislimanlarin giineye, denize
dogru ¢ekilmesi Balkanlar1 siikiina kavusturmuyor, tam tersine Tiirklerin
gitmesi iizerine kavga siddetleniyordu. Kirim Harbi’nin sebebi, Ruslarin
Avrupa Tirkiye’sinde yasayan on iki milyon Slavi, Carlik himayesine alma
iiltimatomudur. Balkan Harbi, Kirim ve 93 Harbi’nin 6zellikle Ayastefanos
Antlagmast ile onun Berlin Kongresi’nde ugradigi degisikliklerin dogrudan
sonucundan baska bir sey degildir (Andonyan, 1999, 17-21).

93 Harbi’nde Silistre, Plevne, Sipka derken direnis noktalar1 kirila kirila
Edirne, Istanbul yolu acilmistir. Balkan Harbi, bu yolu Catalca’ya, Istanbul’un
kapisina getirir. Birinci Diinya Harbi’nde ise Istanbul da isgal edilmistir.
Yenilgi, yalniz maddi alanda degildir. Osmanli ileri gelenleri/aydini
maglubiyeti, Avrupa i¢indeki dengelere dayanarak durdurmayi, toprak kaybini
onlemeyi diisiiniir. Sirayla Ingiliz, Fransiz ve Almanlar, sigmak olarak
zihinlerde yer alir. Artik, Avrupa’nin telkinine agik nesiller, Geng Osmanlilar,
Jon Tirkler yetigsmistir. Bundan sonra yenilgi, kiiltiir ve medeniyet degerleri
alaninda da mukadder olacaktir. Meydanlardaki savaglar, ruhunu kaybeden
biyolojik varligin, hayatta kalma reflekslerine doniismektedir. Jonler, iktidari
ele gecirince Fransizlar ¢ok sevinmistir: “Gen¢ Osmanlilar iktidara geldiginde
Fransa’da bir feryattir kopuverdi.. Paris gazeteleri methiyeler yaziyorlar ve
Osmanlimin kurtaricilarinin her hareketini desteklemeye hevesli goriinmeyen
Fransa elgisini sucluyorlardi. Bir zaman sonra karsilasilan hayal kiriklig
yerini ¢ok gecmeden kizginliga birakti. Bu saatten itibaren Osmanluyt silah
kuvveti ile Asya’ya siirmekten bagska ¢care yok gibiydi.” (Lauzan, 128).
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Osmanli toprak biitiinligiinii koruma prensibinin atesli savunuculari
goriiniimiindeki Ingiltere’nin, Kibris’a konmasi, ardindan Misir’1 isgali, zihniyet
doniigiimiinii (6ze doniisii degil), “efendi degistirmeyi” disiindiirtiir. “Giilhane
Hatt1 Hiimayunu ve Tanzimat, daha ¢ok Ingiltere’nin” eseri (Andonyan, 1999,
32) iken; Babiali Baskini, Almanya’nin giidiimiindeki asker Jon Tiirklerin isidir.

Bizdeki zihni tahribat, Balkanlarin baz1 kesiminde o diizeyde olmamustir.
Bir kisa kiyas Batici aydin tipi ile Sirp Piskoposun farkini ortaya koyacaktir:
Balkan Harbi, koca Rumeli’yi yeni kaybettirmistir. Barut kokular
kaybolmamig, dumanlar1 tiitmeye devam etmektedir. Rumeli’de yolculuk
yapmak zorunda kalan esraftan bir Tiirk, menziline ulasamadan aksama
yakalanir. Ortam tehlikeli, giivensizdir. Arabacis1 der ki, “Istersen, su orman
icinde bir kilise var, onun misafirhanesinde geceleyelim.” Caresiz dyle yaparlar.
Geceyi kilisenin misafirhanesinde gecirirler. Fakat sabah erken, bir papaz,
kapiy1 vurup misafirleri ibadete ¢agirir. Yolcu, kendisinin Miisliiman oldugunu
belirterek ibadete katilamayacagini sdyler. Papaz, 6ziir dileyerek cekilir. Yalniz,
bes-on dakika sonra tekrar gelerek kabul ettigi takdirde Piskoposun kendisi ile
goriismek istedigini bildirir. Birka¢ fakiilte bitirip kendini iyi yetistirmis
piskoposla, agir-ciddi, uzun bir goériisme baslar. Sanki sicagi sicagina tarih
yargilanmaktadir. Piskopos, bir Alman gazeteci ile roportajini anlatir. Alman
gazeteci, bu Ortodoks din adamina, “Sirbistan’in en kotii tarihi hangisidir?”
anlaminda bir soru sormustur. Alman gazeteciyi hayrette birakan cevap sudur:
“1683”. Alman’a gore, bu tarih aslinda miibarek bir tarihtir. Ciinkii Ikinci
Viyana bozgunu, Rumeli Hiristiyanligina istiklal yollarim1 agmustir. Boyle bir
tarihin, Sirbistan admna ko6t olmasi nasil mimkiin olabilecektir? Rus
kirletmesine heniiz ugramams, Osmanli yOnetiminde bir Omiir gecirmis
Piskopos, Miisliiman misafirine gerekgesini sOyle anlatir: “Biz, efendiligi,
agaligi, medeniyeti ve insanlasma anlayisim siz Tiirklerden 6grendik. Gidin
kuzeydeki Katolik Swrplara bakin.. Bizdeki efendilik tutumunu onlarda asla
goremeyeceksiniz.  Ustelik  Kudiis'ii  ziyaret —etmek istedigimiz zaman
heybelerimizi sirtlayip, kimseye sormadan ve hesap vermeden gidip gelebilirdik.
Simdi ise, ka¢ devletin hududunu gecmeye, ka¢ swmirmn memuruna dert
anlatmaya mecburuz. Bizim neslimizde heniiz sizinle miisterek olan o efendiligin
izlerini bulabilirsiniz. Ama bizden sonra Sirbistan’da o terbiye, agalik ve
efendilik mirasi, tamamuyla bitmis olacaktir.” (Ayverdi, 1977, 252).

Piskoposu dogrulayan bir baska olay, Uskiip i¢inde ii¢ bin metrekarelik
arazi i¢inde konag bulunan Salih Bey olayidir. Salih Bey’in elinden, Ruslar
tarafindan organize edilen Sirplar ve komitacilar tarafindan, Uskiip disindaki
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muazzam arazisi alinarak parcalanip, dagitilmigtir. Balkan Harbi sonrasinda
konaginda sadece usag1 ve kahyasi ile yasayan Salih Bey’i, yerli Hiristiyanlar,
bir grup olusturarak hem alaya almak hem de gdzdagi vermek iizere ziyarete
gelirler. Usak, caresiz, gelen kalabalik i¢in beyini haberdar eder. Emir, “hepsini
iceri alm”dir. Salih Bey, divanhanesine oturur. Ustiinde Rumeli kesimi elbisesi,
elinde igmekte oldugu nargilenin marpucu vardir. Kalabalik karsisina gelince,
“bagin bile kaldirmadan, tam beyligin sanina yakisir bir vakar hatta azamet ile”
Oopmeleri i¢in kolunu yukar1 kaldirarak misafirleri, beylik adabi {izere buyur
eder. Ardindan sorusu sudur: “Beni {rkiitmeye mi geldiniz?” Tepeden inme,
pervasiz, korkusuz soru iizerine gelenler sagirmislardir. Bey devam eder:
“Arazimi elimden aldiniz. Pekdld. Ama bes yiiz senedir o topraklarda kimsenin
burnu kanamis midir? Size gecer ge¢mez, tam yiiz kisi bogazlanip birbirini
oldiirdii. Biz susuyoruz. Ama sizin hem diliniz durmuyor hem ileri geri neler
soyliiyorsunuz. Yalniz diliniz soylese, gene de iyi. Soz, asil pistoviarinizin ve
kamalarinizin oldu. Hem bizi hem de kendinizi kirdiniz, daha da kiracaksiniz.”
(Ayverdi, 1977, 250-251). Salih Bey’in sozii, gecerliligini yiiz y1l sonra hala
korumaktadir. Uskiiplii Yahya Kemal, “o kanli bicakli Makedonya komitacilari,
Tiirk muhabbetini herkesten fazla izhar ediyorlardi. Rumeli’de Tiirk idaresinin
iyiliklerini, giizelliklerini yana yakila aniyorlardi, Tiirkler lehinde isittigim
miitdlaalar: toplasam bir cild olur” tanikligin kaydeder (Yahya Kemal, 1976,
167). Is isten gectikten, Salih Beyler yokluk kervanina katildiktan sonraki
hayiflanma, mevcut yonetimlerin eskiyi aratmasinin bir sonucu degil midir?

Balkanlardan doniisiimiiziin sosyal boyutunu kavramadan, okumuslarimiz
bozgunu sorgulamaya niyetli goéziikmemektedir. Ciinkii Balkan bozgununu
hazirlayan, degerlerdeki ¢okiintii, devam etmektedir. O ¢okiintiiyii, kendi kafa
ve kalbinde tasiyan insanlardan, halkin ¢ilesinin sebeplerini anlamayi, yenilgi
nedenlerini sorgulamayi istemek, Oncelikle kafa ve ylireklerdeki bozgunun
yeniden degerlendirilmesini istemek olacaktir.

Balkan’1 hazirlayan ama benzerleri daha sonra da yasanan bir 6rnegi 6nce
hatirlamak gerek. Bu olay1 yasayan kadinin, Dame de Sion mezunu torunu,
Ayverdi’ye anlatmistir. 1878’de Tiirk-Rus Harbi sirasinda anneannesi kirk
giinliik bebektir. Kendilerini koruyacak ordu c¢ekildigi i¢in Rus zulmiiniin
nerelere kadar uzandigini bilen halk, biitiin varini, malini-miilkiinii birakip
afetten kagmaktadir. Geng logusa da ailesiyle, bir muhacir kafilesine katilir. Bir
koluna bebegini, digerine, tek tasiyabilecegi yiik olarak miicevher ¢ikinini alip
yollara diiser. Giinlerce yiiriirler. Su igme gibi kisa araliklar disinda, yiiriimek
zorundadirlar. Diigman merhametsiz, zalim ama atli, onlar yayadirlar. Catlamig
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ayak tabanlarimdan kan sizmakta, yorgunluk ve aghktan dermanlan
kesilmektedir. Ama bunlar, diisman zulmii ile karsilasmaktan iyidir. Bir kuyu
basinda durup hem su iger, hem yiizlerini yikayip kuvvet tazelemeye ¢aligirlar.
Logusa kadin, iki bohcay1 birden tastyamayacak duruma gelmistir. Birini feda
etmeye karar verir. Yiiziik, bilezik, bros, gerdanliklarinin bulundugu miicevher
bohgasini, diigman eline gegmemesi i¢in kuyuya atarak kafile ile yiiriiylisiine
devam eder. Yollar uzun, yollar mesakkatlidir. Bir anda riiyadan uyanir.
Dehsetle irkilip, kafileyi oldugu yere mihlayan bir ¢iglik atar. Logusa annenin
kucagindaki, miicevher bohgasidir. Kuyuya, miicevher yerine bebegini atmustir.
Gegtikleri yollar geri tepip, yetismek iizere doniip kogsmaya baglar. Ama kafile,
gen¢ annenin yolunu keser. Yari sabir, yar1 tehdit ile onu kendilerinden
ayirmazlar. Donse, diisman eline gegecek, kuyuya ulagsa bile, taze gocugun
coktan can teslim etmis cesedine ulasacaktir. Yiiregi daglanan anaya, aglaya
aglaya yola devam etmekten baska care kalmamustir. Ileride yine bir kuyu
basinda kafile durur. Uykuyu unutmuslardir. Ama az da olsa dinlenmek
durumundadirlar. Olduklar yerde, erimis kursun gibi yayilip kalirlar. Kalkalim,
dendigi zaman, arkalarindan gelen bir baska Kkafileyi goriirler. Kafile,
korktuklar1 gibi diisman degildir. Gelenler yaklasinca, ylizler de segilir.
Iclerinde, lohusa ananin erkek kardesi de vardir. Gozii yash kadin, daglari
inleten bir ¢iglik daha atar. Bu defaki, seving c¢ighgidir. Ciinkii, kardesinin
kucaginda, bebegi vardir. Annenin kafilesinden sonra, kuyu basina gelenler, su
cekmek i¢in taslara carpa carpa c¢ektikleri kovanin iginde, bir bebek
cikarmiglardir. Bu kirk gilinliik yavrudur. Ayverdi, o kirk giinliik yavruyu da,
Ankara Universitesinde bir profun esi olan torununu da tamdigmi
belirtmektedir (1977, 36-39).

Yusuf gibi, kuyudan ¢ikan bebegin sansini yakalayamayan, ii¢ ¢ocugun
dramin1 da Refik Halit yazar. Bozgunun, edebiyatimiza yansiyan yiizlerinden
birisi Refik Halit’in Gurbet Hikdyeleri icinde yer alan “Gdzyas1”dir. Istanbul’da
bir bey yanina hizmetgi olarak girmis, Rumeli’nin Erfige koylerinden bir kadin
anlatilir. Sarigin saglart kuru ota benzemektedir. Mavi gozleri, “sekerlenmis
suruplar kadar donuk, cansiz, kati, suyu ¢ekilmis.. Dibe ¢okmiis bir tasa, kaygi
tortusu”dur. Bu kadar kuru, kabuga benzeyen goze sahiptir. “Aksam rakisi
zamaninda” agiz tadi kagiracak bir tiptir. Onun igin bey, ilk firsatta savmay1
diistinmektedir. Ama hikayesini dinleyince savamaz. Balkan Savasi’nda hududa
yakin bir kdyde yasamaktadir. Kéye aksamiistii, “Diisman geliyor! Miisliiman
erkegi stingiileyecek ve Miisliiman kadini kirletecek” sézi yayilir. Mal-miilk ne
varsa herkes birakip canm kurtarmaya cabalar. Ug cocuklu dul Ayse de
¢ocuklarim1 yanina alip yola ¢ikar. Bes yasindaki oglu, atin terkisinde beline
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sartlmigtir, tic yasindaki kizimi kusakla dizlerinden egere baglar, bir yasina
basmayan yavrusunu da uykuda kucagina alir. Tepelerden ara vermeyen bir ki
yagmuru inmekte ve dinmek nedir bilmemektedir. Uzayan gece yolculugunda
bir slire sonra yash beygir yiiriiyemez olur. Yere uzanip kalir. Kafileden geri
kalmak tehlikelidir. Biiyiigii eline, ortancay1 oniine, digerini sirtina alarak camur
deryasinda bata ¢ika yiirimeye devam eder. Derman kesildikge, {i¢ ¢cocugundan
birini feda edip hi¢ olmazsa ikisini kurtarmay1 diistiniir. Ama hangisini, karar
veremez. Islak bedeni terlemektedir. Dizlerine kadar c¢ikan ¢amurda
stiriikleyerek gotiirmeye c¢alistigi sira, sol kolunun gevseyip agildigini yari
uyanik hisseder. Bir siire sonra omzundan, kendini saran minik eller de
gevseyip cOziilmiistiir. Yani Emine’si ile Osman’t dokiilmiistiir. Bir {imit,
Ali’sine, “¢ik sirtima” der. Tan agarirken, islak bir Ay-Yildizli bayragin
goriildiigli kasabaya girerler. Tek yiikiinii, bir cephane sandiginin iistiine indirir:
“Kurtulduk Ali, kalk Ali!” demektedir. Fakat anlamak istemedigi ger¢ek basina
gelmistir. Saatlerce sagnak altinda, ¢camur i¢inde ceset tagimistir. Ana yiiregiyle,
kesintisiz gece yagmuru gibi aglar ve bir daha gozlerinden yas ¢ikmaz. Kuru
bocek kabugu gibi gozlerinden, istese de bir daha émiir boyu yas akmaz (Karay,
2000, 37-41).

Balkan faciasi, sadece Urumeli Tiirklerini etkilememistir. O giinler,
Corum’da ortaokulda okuyan bir g¢ocuk olan Cumhuriyet devrinin {nli
hukukgularindan Hifz1 Veldet, Balkanlar’da halkimizin c¢ektiklerini anlatan
Tiirk Uyan adli bir brosiirii, gozyaslar1 iginde okuduklarini anlatir.

Ayverdi, Balkan Harbi’nde yedi yasina bile girmemis bir c¢ocuktur.
“Camilere hatta izbelere siginmis muhacir kdfileleri arasina yardim gayreti ile
katilan ailemiz fertleri ile beraber ben de Bulgar mezaliminin kurbanlarini,
yaralilarimi, hastalarini gordiim ve aglayanlarla beraber agladim. Giilenler
olmadigi i¢in ise hi¢ giilemedim” der (Ayverdi, 2004, 196).

Aglanacak giinler ilmik ilmik hazirlanmigtir.
1.1. Balkanlar’da Irk¢ilik Fesadi ve Sebepler Yigim

“Jon Tirkler, ‘Istanbul ve Selanik 'te; Tiirk yok, Bulgar yok, Ermeni, Rum,
Arnavut yok, Hiristiyan ya da Miisliiman yok, sadece Osmanlilar var, sultana ve
anayasaya sadik, sultan ve anayasa karsisinda egit yurttaslar var’ diye nutuk
¢ekerken, Tiran ve Elbasan’da toplanan milliyet¢i Arnavutlar, Arnavut¢anin
Arnavutluk’ta resmi dil olmas1 gerektigini savunuyor, salt Arnavut okullart
acilmasini talep ediyorlardi. Manastir’da toplanan kongrede Latin Harfleriyle
bir Arnavut Alfabesi meydana getirmeye karar verildi. Sozliikk¢ii Sami Bey’in
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yegeni Mithat Bey, Arnavutca bir gazete ¢ikarmaya basladi.” (Andonyan, 1999,
171-172). 1878 Berlin Konferansinda, Arnavutluk’un bir kismimin Sirbistan’a
terki giindeme geldiginde Osmanli Devleti’nin de destegiyle Prizren’de
Arnavutlar tarafindan “Arnavut Milletinin Haklarim1 Miidafaa Cemiyeti”
kurulmustu. Fakat sonra cemiyet etrafinda kiimelenen fesatgi, ayrilik¢1 bes-on
kisi; “Biz yeminimizde dinin mevzubahis olmadigina ve her seyden oOnce
Arnavut oldugumuza karar verdik” diyerek, Osmanli Devleti’nin diger Osmanli
topraklar1 gibi Arnavutluk’u da verecegini telkin ediyorlardi. Bu grup, tek idare
ad1 altinda Yanya, Manastir, Iskodra ve Kosova vilayetlerinden olusan bir 6zerk
bolge kurmay1 telkin etmislerdi (Tuncer, 2012, s.31-32). Ayrilik¢ilik viriisi,
bundan sonra nesv {i nema ortamini1 Balkan Harbi yillarinda bulacaktir.

Balkan Harbi dncesinde ¢ogunlugu Miisliiman ve asirlarca Osmanli’ya
bagl olan Arnavutluk’ta isyan vardir. Ittihat ve Terakki’nin sézciisii durumunda
olan Hiseyin Cahit’e gore, Mesrutiyet hiikiimeti, vergi ve asker toplamak
istemekte, “Arnavutlar vergi vermemek i¢in Firzovnik’te toplanmislar gosteri”
diizenlemektedirler. Akseri bir harekatla duruma hakim olunmak istenir. Bunun
iizerine 100 kisi oliir, 6 asker sehit olur 14 yarali vardir (Agustos-Eyliil 1909,
Yalgin, 1976, 151). Durum, Meclis’te de tartigmalara sebep olmaktadir.
Arnavutluk isyancilari, Uskiip’e girmisler, is biiyiimiistiir. Hiikiimet, “istenen
ayricaliklar’” taniyarak ¢oziim bulur: Arnavut kur’a erleri, gorevlerini “yalniz
Rumeli’de yapma haklarini” elde etmisler, ayrilik¢ilik ilerlemistir (Eyliil 1912;
Yalgin, 1976, 173-174).

Balkan Harbi sirasinda Jon Tiirk ileri gelenlerinden Arnavut asilli Ismail
Kemal Istanbul’dadir. Bir Fransiz gazeteci, kendisi ile goriismesinde;
“Bulgarlar Osmanliy1 maglup ettiler” der. “Hig iizlilmedi” tespiti, can alicidir.
Onun kafasinda, yenilgi ardindan, gelecek Arnavutluk bagimsizligi vardir.
Adriyatik boyunca 400 km. uzunlugunda, 120 km. eninde bir bolge, ayr1 devlet
olacaktir. “Avrupa’min ilk karari, onlart ozgiir kilmak” olur. Fransiz gazeteci,
bir sabah Ismail Kemal’i elinde bavul otelden ¢ikarken goriip, nereye gittigini
sorar. Cevap: “Vapura yetisecegim. Arnavutluk beni bekliyor”dur. Birkac giin
sonra, Avlonya’da toplanan Mebusan Meclisi tarafindan Ismail Kemal’in,
gecici hiikiimet baskani tayin edildigi haberi alinir (Lauzan, 131-134).

Jon Tirkler, “Bulgar, Yunan, Tirk, Sirp yok Osmanli var”,
diyedursunlar. Bu cografyayi, bes asirdan fazla siiren “Osmanli Barisi1” yerine
kan ve ates dolu bir vahset kaosunun icine siirlikleyen, fanatik irk¢ilik
calismalarim bilingli kiskirtanlar vardir. Balkanlar’da Rus, Ingiliz, Fransiz,
Avusturya-Alman etkisi bilinir. Fakat dikkatlerden kacan bir unsurun etkisini
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de; Serez’de Musevi ¢ocugu olarak dogan, Selanik’te hahamlik diplomasi alan,
Tirkgiliik, Turancilik, sonra da Kemalizm {stiine eserleri ile taninan Moiz
Cohen anlatir. Yazisi, Avusturya-Israil Birligi dergisinde, 1913 yilinda ve
Almanca olarak yaymlanmistir. Anlamli yazida anlatilan sudur: Bir rastlanti
sonucu, Balkan Savasi bittikten hemen sonra, ii¢ kisi trende karsilasir.
Aralarinda konusmaya baglarlar. Konuskan Konstantinis, “bu toprakiar,
Balkanlar’dan Nil yatagina kadar bir zamanlar Yunan’di,; bir giin gelecek gene
Yunan olacaktir” der. O, “Helen diisiincelerine siki sikiya bagh ve Istanbul 'un
fethini diisleyen sovenist bir Yunanl ve megalomandwr.” Bunun iizerine iriyari
yapili, sert bakisla, sessizligi seven Davidof sdze girer: “Bizim istedigimiz
Makedonya’min Bulgarlasmasidir ve bir giin mutlaka gerceklesecektir” der. O
da, Meri¢’in, “kutsal Selanik ve Istanbul”un Bulgarlarin olmasim isteyen
“Bulgar sovenistidir”. Séze neseli, giler yiizli Lewic girer. “Makedonya nin
Sirplagmasina niye karsi ¢ikiyorsunuz ki? Bu topraklarda Sirp ruhu vardwr ve
bugiin de hdla yasamaktadir” der. Lewic, Sirplarin kurdugu “getelere katilip
Tiirklere karsi bagimsizltk miicadelesi” veren, kendisini, “ger¢ek bir Slav ve
Sirpl olarak” géren biridir. U¢ yolcunun tartismalari, tansiyonu yiikseltir. Tren
Selanik’te durunca, duygular, nefret kertesine varmustir. Birbirine, diisman
gozlerle bakarak trenden inerler. Birkag giin sonra bir siirpriz olur. “Ug yol
arkadasi, Selanik 'teki Yahudi Kuliibii'nde karsilasirlar. Ucii de birbirine saskin
saskin bakar ve iigii birden aym anda, ‘Nee! Meger biz kardesmisiz de
birbirimize yurtseverlik mi taslamisiz?’ Bir ikinci rastlanti sonucu, iigtiniin de
sahiplendikleri yapay yurtseverlik gitmis, onun yerine iigii tarafindan aym
duyarlikla algilanan kardeslik ortami gelivermisti; artik tartisma konusu
Israil’di.” (Landau, 1996, 164-166). Aym Yahudi’nin anlattigma gore,
Yahudiler, Balkan Savasi’nda Balkan iilkelerinin ordular1 safinda yer
almiglardir. Hatta “bu savasta Yahudiler arasinda biiyilk kahramanliklar
gosteren bir¢ok insan c¢ikmistir. “Bir Bulgar Yahudisi subay”, “agzinda
sigarayla Oliimiin iizerine gitmis”, “Abramic adli siradan, fakat sogukkanli bir
asker, yere diisen li¢ renkli sancagr yerden kaldirarak askerlerin yitirdigi
maneviyat tekrar kazanmalarina neden olmug ve béylece Kumanova zaferinin
kazamlimasim saglamistir.” (Landau, 1996, 166). “Pan-Tiirkizmin yaraticisi
olarak nitelendirilen” (Landau, 1996, 50), Tekinalp takma adli Moiz Cohen’in;
anlattig1 Yunan, Sirp, Bulgar irk¢ilarindan farki nedir? Tirkgiilik yaptig sira
Siyonist kongreye Selanik delegesi olarak katildigi, Filistin’e Yahudi gogini,
Siyonizmle birlikte savundugu (Landau, 1996, 92, 97, 101), disiiniiliirse,
kendisi de wrk¢iligin, cihan devleti biinyesini kemiren uyandiricilarina, tipik bir
ornektir.



182 Caner ARABACI

Avusturya’nin Bosna-Hersek’i yutma hedefi bilinmektedir. Avusturya’ya
bu firsati, “Jon Tiirklerin ¢ilginligi” verir. Elde bulunan topraklari, saglama
baglayip, giivenlik altmma alacak yerde, elden ¢ikmis olanlari yeniden ele
gecirme hevesine kapilarak, “yeniden agilacak Osmanli parlamentosu igin
Bosna-Hersek’e genel se¢im talimat1” yollarlar (Andonyan, 1999, 54). Bu
firsatta Avusturya, Bosna-Hersek’i yutar.

Ikinci Mesrutiyet’in bir diger meyvesi, Bulgar Prensi Ferdinant’m, 5
Ekim 1908’de kendini Car, Bulgaristan’t da bagimsiz krallik ilan etmesidir
(Andonyan, 1999, 165). Zaten, 1887°de Osmanl1 Devleti’ne bagli bir prenslik
haline gelen Bulgaristan’in basma prens olarak geldigi zaman hedefi, ¢ar
olmaktir. Artik Bulgar Car1 olmustur. Ortodokslugu benimseyen Bulgarlarda,
Bizans’in mirasgis1 olma, Istanbul’u ele gegirme ideali vardir. “Alman asilli bir
botanik uzmani olan”, “Viyana saraymda ikinci derecede bir insan olarak”
hayat1 gecen Kral Ferdinant da bu hedefi benimsemistir. Ideali, Istanbul’u
alarak “Bizans’a ¢ar olmak, Ayasofya’da tag giymek ve Tiirkleri Anadolu’dan
kovmak™tir. Bu hiilyaya, “Rus Car1, Alman Saray: tarafindan zorla itilmistir.”
(Bardake1, 2002, 310-311). Tiirklere karst agilacak Hagli Seferi mizanseninin
kollarindan birisi de Bulgaristan’dir. Ferdinant’in, Bulgaristan i¢in,
“Misliimanlar1 kokiinden koparip atma politikasin1” uygulamak i¢in Balkan
Harbi firsat olarak degerlendirilecektir. Harp sirasinda ve ardindan Tiirklerin,
Miisliimanlarin bulunduklar1 yerler, kana boyanacak, “katliamdan muvakkaten
kacan Miisliimanlarin mali, miilkii, evi Makedonya muhacirlerine” verilecektir.
“Tirk diisman1 Ferdinant”in “menhus siyaseti”, degismeden devam edecektir
(Yahya Kemal, 1976, 167-168).

Icte ve dista basarisiz, giiven vermez bir politik donem baglamistir. Cok
gecmeden Avusturya’nin isgaline, italya’nin Trablusgarb’1 isgali ilave olacaktir.

1.2. Kirli ittifak

Balkan devletleri arasinda ittifak, uzun bir g¢aba ile kurulur. Osmanl
istihbarat ve diplomasisi, bunu nasilsa fark etmez. Mesela, Karadag Prensi
Nikola, 1910°da kendini kral ilan eder. Berlin Andlasmasini ¢igneyen bu tavra,
kimse kars1 ¢ikmaz. Ustelik Bulgaristan Krali Ferdinand’la veliaht:, Italya kral
ve kraligesi, Rus Grandiik’ii Nikola ile esi, Sirbistan Veliaht1 bir araya gelir.
Aralarinda Osmanli Devleti’ni temsilen Hiiseyin Hilmi Pasa da vardir. Pasa
harig, hepsinin aralarinda akrabalik bag1 vardir. Ta¢ giyme merasiminin, aslinda
“Balkan Ittifaki’nin bir gizli oturumundan baska bir sey olmadigimni”, Osmanli
temsilcisi fark etmemistir (Andonyan, 1999, 65).
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Balkan Harbinden hemen 6nce Osmanli Devleti’nin Disisleri Bakani olan
Asim Bey’in Meclis’te, “Balkanlar’dan imanim kadar eminim” diye bagirmasi,
basiretsizligin ilan1 durumundadir (Bardakei, 2002, 322). Bu sozden bir giin
sonra, 16 Temmuz 1912°de Halaskdran Subaylar grubunun baskisi ile Ittihat
Terakki Hiikiimeti diiger. Yerine gelen hiikiimetin Hariciye Nazir1 Noradunkyan
da oncekinden farkli degildir. Verdigi demegte: “Bulgar hiikiimetinin barisci
beyanatinin samimiyetine inanmamak i¢in hicbir sebep mevcut degil” diyebilir
(Andonyan, 1999, 192). Rusya, Gabriyel Noradunkyan’a “Barig teminat1”
verince, daha biiyiik bir hata islenir. Rumeli’deki yetigsmis 120 tabur asker terhis
edilir (Bardakgi, 2002, 323). Rusya, bdyle teminatlar1 yakin tarihte vermistir.
1884’teki Rus teminati, “Sarki Rumeli ile Bulgaristan'in birlesmeyecegi
hakkinda”dir (BOA, 24/C /1301 (M: 20.04.1884), DN. 7, FK. Y..PRK.TKM.).
Ama Rusya, Kirim Harbin’den itibaren o0zellikle, Balkanlar’da Slav ve
Ortodoks halki kullanarak hakimiyet alanini genisletmeye hep devam etmistir.
Bulgar ve Sirplar iizerindeki Rus etkisini, Almanya basta olmak {izere Avrupa
iilkeleri de kabul etmektedir.

Balkan devletlerini birlestirme ¢abalarina, Ittihat ve Terakki yonetiminin
katkist az degildir. 3 Temmuz 1911 tarihinde yiiriirliige giren, “Rumeli’de
bulunan ihtilafli kilise ve okullar hakkinda kanun™u ¢ikartir. Bir tiirlii aralarinda
anlasamayan Bulgar Egzarkliginmn, Istanbul’daki Ortodoks kilisesinden
ayrilalidir devam eden Sirp, Bulgar, Yunan anlasmazligim ¢ézmek, ittihat ve
Terakki’ye diismistiir (Bardak¢i, 2002, 321-322). Onlarin, Rumeli’yi nasil
paylasacaklarinda da anlasmalart miimkiin degildir. Ama 6nce ¢atisma konusu
¢oziliir, ardindan Osmanli diismanliginda birleserek, toprak konusundaki
anlagmazliklan ertelemek iizere yakinlagsmalar1 saglanir.

Osmanlt disisleri uyurken, Rusya tarafindan, “Bulgaristan’la Sirbistan
arasinda bir savunma ittifaki yapilmistir” bilgisi, gizlice Fransa hiikiimetine
bildirilir (30 Nisan 1912, Genelkurmay, 1984, 13). Osmanli Dasisleri,
“Sirbistan’in Avrupa devletlerinden aldig1 agir ve hafif toplarin, kendi sehrimiz
Selanik’ten bu memlekete girmesine” izin verir (Bardak¢i, 2002, 323).
Avusturya’nin vermedigi izini, Noradunkyan’in vermesi diistindiiriiciidiir.

Siyasi basiretsizlik, askeri alana yansir: “Balkan devletlerinin Tiirkiye’ye
saldiracaklar1 giin gibi agik olmasina ragmen, bu saldiristan on giin Once
Rumeli’de bulunan askeri birliklerden yetismis ve eski erattan seksen bin
kadar1”, ordudan “terhis edilerek evlerine” gonderilir (Apak, 1988, 91;
Genelkurmay, 1984, 14).
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“Balkan devletleri, 30 Eyliill 1912’de, genel seferberlik ilan ederek
simdiye kadar gizlice yaptiklar1 muharebe hazirliklarini, hizlandirarak agiktan
aciga” yapmaya Dbaglarlar. Buna karsilik, “ordu ve halk arasinda,
Makedonya’nin ve Arnavutluk’un istikldli bir oldu bitti gibi telakki
olundugundan, harbin liizumsuzluguna inananlar” vardir. Anadolu’dan gelecek
70 bin gelmemis, Rumeli’de Bosnak ve Arnavutlardan cagrilan yiiz bin er
cagriya katilmamus, katilanlar da ilk ¢arpigsmalarda hemen tiimii dagilip evlerine
savusmuslar, tim Rumeli savunmast oradaki 120 bin Tiirk’iin omuzlarina
yiiklenmistir (Genelkurmay, 1984, 22-23).

Harpten hemen 6nceki giinler i¢in, siyaset ve ordunun durumu vahimdir:
“Ordunun birligi de bozulmustu. Ittihatci ve Itilafci subaylarin birbirine
diismeleri erlere kotii ornek oluyordu. Arnavutlara karsi sevk edilen ordu tam
bir ¢oziilme igindeydi. Yer yer askerler subaylara komuta ediyorlard:. Hiikiimet,
Canakkale’de baskaldiran askere karst top kullanmak zorunda kaldr. Dort iilke
saldirtya hazirlamirken, Istanbul Bizans kavgalarina teslim olmus durumdayd.
Tipkt bes yiiz yil evvel, Fatih’in saldirisi arifesinde Bizans’ta oldugu gibi.”
(Andonyan, 1999, 193).

Bulgaristan’da savas ¢igirtkanlar1 sokaklar1 doldururken, Istanbul ondan
cok farkli degildir. 2 Ekim 1912’de Dariilfiinun 6grencileri, savas lehine biiyiik
bir miting yaparak sehri dolasirlar, Balkan devletlerinin el¢ilik camlarini
kirarlar. Polis miidahale etmek zorunda kalir. Ittihatci gazeteler da kayitsiz
sartsiz savag isteyen yayinlar yapar. Bunlardan birisi Enis Avni’nin “Aka
Gilindiiz” takma adiyla Tanin’in 21 Eylil tarihli sayisinda yayinlattig
makalesidir. Orada Fatih’in kabri 6niinde diz ¢okiip ant ictikten sonra sunlari
soylemektedir: “Bastigim topraklarin her tutamindan kan fiskiracak.. Tag
tistiinde tas birakirsam, arkada kalan ocagim sénsiin.. Giilistanlart stingtimle
kabristan edecegim.. Tarihe diimdiiz bir harabe birakacagim ki, iistiine, on asir
bir medeniyet kuramasin.. Dal iistiinde yaprak, burg iistiinde bayrak birakirsam,
iman tahtamin ortasina kara damga vurulsun.. Nefesimden yangin, silahimdan
oliim, adimimdan ugcurum sacacagim.. Her beyaz renge bir penge barut lekesi,
her barut lekesine bir avug¢ kan bulayacagim.. Merhameti yataganimin agzina..
mefkiireyi tiifegimin kapsiiliine.. medeniyeti atimin arka nalina asacagim..
Daglarin  kovuklar:, ormanlarin golgeleri, harabelerin burusuk c¢ehreleri
ebediyete ‘buralardan gegen Tiirk hikdyesini’ séyleyecek.” 4 Ekim’de
Sultanahmet Meydani’ndaki biiyiik mitingde, Ittihatc1 liderler (Talat Bey, Hasan
Fehmi, Cemalettin Arif, Agop Boyaciyan, Nesim Mazlia, Dr. Pasayan Efendi,
Omer Naci) heyecanli konugmalar yaparlar. Géstericiler tempo halinde “Harp
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isteriz, harp, harp, harp! Sofya’ya! Sofya’ya..” diye slogan atarlar (Andonyan,
1999, 199). Dariilfiinun’da yapilan “sirf Ittihatg1 dgrencilerin katildigi bir
toplantidan sonra, 100-150 kisilik bir kafile” yola ¢ikar, vatansever olanlari
yanlarina cagirarak katilanlarla biiyilir. Kafile, Babiali’ye vardiginda bin kisi
olmus, kisa siirede on misli artmistir. Kapiy1 tutan polisler, kalabaliga engel
olamaz. Gostericiler, Sadrazamlik makaminin merdivenlerini isgal edip,
“kabinenin savag ilan edecegine dair halka giivence vermesini” isterler. Birkag
Ittihate1, Dariilfiinun bayragini merdivene dikerek, heyecanli konusmalar yapar.
“Oldii mii bu millet? Evlatlar1 ne giine bekliyor? Iste hepimiz haziriz, kanimizi
son damlasina kadar akitmaya!” diye bagirilmaktadir. Sadrazam Ahmet Muhtar
Pasa istenir. Is biiyiimektedir. Iki defa asker cagrilir. Cevre kusatmaya alinur.
Sonra Sadrazam ile Bahriye Nazir1 oglu Mahmut Mubhtar, kalabalig1 yatistirict
konugmalar yaparlar. Iki {inlii gazinin konusmalar1 yetmemistir. Mahmut
Mubhtar, devletin “serefi tehlikeye girdigi takdirde savas ilan etmekte tereddiit
etmeyeceklerini, bizzat kendisinin nazirliktan istifa ederek cepheye gidecegini”
sOyler. Bir hiikiimet darbesine doniisebilecek gosteri, atlatildiktan sonra aym
gece hiikiimet, sikiyonetim ilan ederek gosteri, miting ve nutuklar1 yasaklar.
Ertesi giin 8 Ekim’de Karadag, Osmanli Devleti’ne savas ilan edivermistir.
Karadag’in savag notasi lizerine, hiikiimet de savas karari alip biitiin vilayetlere,
elgiliklere bildirir (Andonyan, 1999, 204-209).

Yalniz Avrupa devletleri, Balkan devletlerinin yenilme ihtimaline karsi
tedbir almay1 ihmal etmemislerdir.

Almanya’nin Petersburg Elgisi, 20 Temmuz 1912°de Rus Car ile
goriiserek, bir Balkan harbinin ¢ikmasina engel olmasini ister. Rusya’nin,
“Bulgaristan ve Sirbistan {izerindeki tartismasiz” niifuzunu kullanmasi
gerekmektedir. Ciinkii “Balkan devletleri birlesir de Tiirkiye’ye savas agarlarsa
yenileceklerdir.” Bu yenilgi, Avrupa dengesini bozacak, savas ¢ikacaktir
(Bardake¢1i, 2002, 323). Halbiki, Balkanlar konusunda Rus-Italyan
Anlagmasinin  hedefi agiktir: “Balkanlar’da statiikonun (bulunulan durum)
korunmasina calisilacak, statiikonun korunmasi miimkiin olmazsa, Balkan
devletlerinin milliyetler prensibine gore gelismeleri saglanacak, Balkan
devletlerinin kendi soydaslarinin  bulundugu Osmanli topraklarin1 ele
gecirmeleri i¢in gerekli yardim ana hedef olacak”. Biiyiik devletlerin,
“statilkonun degismeyecegi konusundaki deklarasyonu”, 8 Ekim 1912’de yani,
Karadag’in Osmanli’ya harp ilan giiniinde yaymlanir (Genelkurmay, 1984, 5,
29). Statiiko hiikmii, agik harp kigkirticiligidir. “Harp baslamazdan dnce, savasi
kim kazanirsa kazansin hicbir toprak degisikligine miisaade edilmeyeceginin”
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acikgca ilam1 maksathidir. “Gaye, sayet Tiirkler Bulgaristan veya Sirbistan
topraklarina girecek olurlarsa geriye ¢ekilmelerini garanti altina almakti, yani
Salibin girdigi yere bir daha Hilal tekrar donemez kaidesinin ilam. Fakat is
aksine tecelli ediverince evvelce yapilan bu agik ilan unutuldu gitti” (Apak,
1988, 89).

2. SAVAS

Hazirliklardan sonra savasi ¢ikartmak zor degildir. 10 Agustos 1912°de
Selanik’e yakin Fransizlarin islettigi istasyona, Avusturya postahanesine
bombali saldirilar yapilir. Kogana’da, 20 Tiirk, 25 Bulgar, iki Musevi oldiiriiliir.
Bulgar kdylerindeki kilise kapilarinda bombalar patlatilir. Olaylarin Bulgar ve
Sirp komiteciler tarafindan ¢ikarildigini Fransizlar tespit etmislerdir. Maksat,
“Osmanli  Devleti, gilivenligi saglayamiyor, Hiristiyan halk tehlikede”
diisiincesini yayip, Avrupalilar1 galeyana getirmek, “Tiirklerin vahsi olduklarina
ve diizelemeyeceklerine inandirmak’tir (Lauzan, 105-106; Bardake1, 2002, 340-
341).

Osmanli Ordusu, savasta toplam 1.400.000 kisilik giice sahiptir. Bu
miktarin ylizde 25’ini gayrimiislimler olusturmaktadir. Dort {ilkenin toplam
giici 931.200°diir. ilk savas ilan eden Karadag’in asker miktar1 37.200,
Yunanistan 192 bin, Sirbistan 324 bin, Bulgaristan 378 bin kisilik potansiyele
sahiptir (Andonyan, 1999, 214). Savas basladiginda Birinci Ordu, Trakya’da
Dimetoka-Kirkilise (Kirklareli) hattinda, Bulgarlara karst Abdullah Pasa
kumandasinda konuslannus vaziyettedir. Ikinci Ordu, Makedonya’da ii¢ iilkeye
kars1 yer almis vaziyette fakat gercekten teskilathi degildir. 400 bin tahmin
edilen iki ordunun, insan, silah, cephane, yiyecek ikmali iyi organize
edilmemistir. Gergekte Dogu Ordusu, 478.848 personel yerine 115 bin er ile;
Bat1 ordusu 334.815 kisi yerine 175 bin er ile savasa baglamistir. Baglangic
itibariyle Balkanlar’in 480 bin kisilik ordularina karsi, Osmanli ordusu 290
bindir (Esenyel, 1995, 53). Fransiz gazeteciye gore, ‘“seferberligin daha
baslangicinda iki yiiz elli bin asker” donatilmigtir. Mahmut Sevket Pasa, yiikli
para harcayarak, gosterisli askeri levazimatla ayip gizleme yoluna gitmis “piril
piril silahlar” gosterilmistir. Yalmz Pasa, “askerin viicudunu ve camini korumak
icin gosterdigi gayreti askerin ruhunu islahta” kullanmay1 diislinmemektedir.
“Bir adami fiyakali gostermenin onu iyi asker yapmayacagini” anlamamigtir
(Lauzan, 34-35).

“Karadag Prensligi, Osmanli imparatorlugu’na savas acar” ciimlesindeki
garabet ¢arpicidir. Prenslik, cihan devleti.. “Fatihlerin, Selimlerin, Muhtesem
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Siileymanlarin” devleti, bu hale gelmistir. Biiyiilk Avrupa devletleri, “savasa
engel olma goriintiisii altinda savas1” kiskirtmaktadirlar. Apak’in belirttigi gibi,
“Hag¢’1in bir kez girdigi yere Hilal’in donmemesi” politikasinda birlesmislerdir
(Yalgin, 1976, 177).

Balkan Harbi’nin patlayacagi gilinler Sark Ekspresi, Avrupa’dan
Istanbul’a bir hayli savas muhabiri tasir. Bunlar, savasi bizzat takip edip dergi
ve gazetelerine yazacaklardir. Barig yapilirsa, korkular vardir. Karadag’in harp
ilan haberini alinca (8 Ekim), rahat bir nefes alirlar. Onlardan birisi Stephan
Lauzan’dir. Tirkiye’de kirk giin kalarak, “Osmanli’'nin Bozgun Yillari”ni
kaleme alip 1913’te yayinlar. Trende gelirken tartisilan konu, Balkan Harbi’nin
nasil sonuglanacagidir. Lauzan’in anlattigina gore, Illistrasyon’un tecriibeli
muhabiri G. Raimond: “Trablusgarb’da hi¢hir zaman 1700 den fazla Osmanlt
askeri bulunmadi” tespitini anlatir. Savag muhabirleri, bu bilgiye gore kiyaslar
yapar. “1700 Osmanli, 100 bin Italyan’t yenerse 200 bin Bulgar’t yenmek icin
ne kadar Osmanli lazim gelir?” (Lauzan, 14-15, 16).

Fransiz gazeteci, harp ilan giinii girdigi Istanbul’da hayret igindedir. Dért
devletle savasa giren bir iilkenin baskentinde, bulunduguna inanamaz. Halk
ilgisizdir. Kaldirimlardan tam bir kayitsizlik iginde insan seli akmaktadir.
llanlarda, hangi Paris ekibinin Beyoglu tiyatrosunda “Sefil Ask” piyesini
oynayacagi, “Kamelyali Kadin”in hangi giin sahnelenecegi vardir. Sinema
davetleri bulunmaktadir. Fakat gorevli askerler, Istanbul’da ne kadar ise yarar
hayvan varsa, bir belge karsilifi sokak ortasinda toplamaktadir. Hayvanlar
yaninda, arabalar ve kirbaglar bile alinmaktadir (Lauzan, 20-22). Harp
patladiktan sonra, savas hazirhigina baslamlmstir. Istanbul’da oncelikle, bir
Fransiz olarak, “Jon Tiirklerin énde gelenlerinin Avrupa’ya gitmeden evvel”
ugradiklar1 Fransiz elgiligine gider. Ardindan goriistiigli kimse, Osmanli
Disisleri Bakani Gabriel Noradunkyan’dir. Paris Hukuk’tan mezun olan
Noradunkyan, “Biz yenilik yaptikca, 1slahat girisimlerinde bulundukca
Balkanlardaki dostlar bir kat daha saldirgan ve kiistah bir tavir igine
biiriiniiyorlardy” tespitinde bulunur. Saydig1 yeniliklerden birisi, “Ingiltere’ye
basvurarak, 16 il valisi nezdinde 16 miistesar isteyecek kadar ileri” gidilen
(Lauzan, 20-25, 27), bir mandavari tavirdir. Zaafin bdylesini, uzlagma, yenilik
goren Jon zihniyet, devletin tepesindedir. Ayn1 gazeteci, “sisman, iri govdeli,
agir, hantal, biraz fazla konuskan” Harbiye Nazir1 Nazim Pasa ile de goriisiir.
Bir donem Fransa’da egitim gormiis, Paris’te gérev yapmis olan Pasa, “Saldiri
taktigini tercih ettigini” gizlemez. “Dogru bir hareket varsa o da saldirmaktir”
der (Lauzan, 20-28-29).
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Karadag ardindan, Bulgar, Sirp, Yunanistan birlikte hareket ederek,
Osmanli Devleti’ne kabul edilemez tekliflerde bulunurlar. Hiristiyan niifusu da
bulunan yerlere Hiristiyan vali atama, Sadrazami denetleme gibi bir dizi ortak
nota iizerine, elgilerini geri ¢eken Bakanlar kurulu (Andonyan, 1999, 230-239),
17 Ekim’de “orduya hiicum emri vermigstir”. 18 Ekim’de de ii¢ devlet, karsi
karari ilan eder.

Orduya saldir1 emri, “Istanbul’da seving”le Karsilanir. “Baskumandan
Vekili Harbiye Bakam Ndzim Pasa’min, yamindaki subaylara Sofya’da giymek
tizere toren giysilerini de yanlarina almalart yolunda buyruk verdigi”
sOylentisi, gecerlik kazanmistir. Harp iyi ilerlememektedir. “Talat, goniillii er
olarak cepheye gitmistir.” Buna karsi hiikiimet, “Ittihat ve Terakki’ye karsi
catigmay1 dis diigmanla ugrasmaktan daha 6nemli” saymaktadir (Yalgin, 1976,
178).

2.1.Karadag

Karadag ordusu, 18-62 yas arasi, savas zamani 37.200’e ¢ikabilen, agir
silah1, ylik arabasindan baska arabasi, saglik ekipleri olmayan bir yurtici
savunma giiciidiir (Andonyan, 1999, 257). Fakat cesareti O6ne ¢ikaran, dag
yasas1 Karadag’a egemendir. “Bir korkak bulunursa, silahlar: derhal alinacak
ve yasadigi siirece artik bir daha hi¢ silah tasiyamayacak. Ebediyen serefsiz
sayilacak, hi¢cbir is yapmayacak. Bir onliik giydirilecek ona, boylece gogsiinde
bir erkek kalbi ¢carpmadigr anlasilacak” tiirii yasa, daglilar arasinda hitkmiinii
yiiriitmektedir (Andonyan, 1999, 255).

2.2.11k Bozgun

Iskodra yolundaki ilk ¢arpismalarda Detcic, Iskipcanik, Tuzi’deki
Osmanli kuvvetleri, belli bir direnmeden sonra komutanlar ile birlikte teslim
olur. 82 subay, 3-4 bin er yaninda sekiz bin mavzer, bin bes yiliz martin, dort
mitralydz, 11 top ele gecirilir (Andonyan, 1999, 262). iskodra’yr kusatmak
iizere ilerleyen Karadag kuvvetlerine karsi, durum Istanbul’da saskinlikla
karsilanir. Ik is, askeri makamlarca, 17 Ekim’den itibaren Istanbul’da
yayinlanan biitiin gazetelere sansiir koymak olur (Andonyan, 1999, 265). Ipek,
Taslica, tiim Novi Pazar diiger. Sirplar Prizren’i isgal eder.

Biitiin cephelerde hayret ve saskinlik uyandiracak bir bozgun havasi
vardir. Bulgarlarla savagilan Kirklareli, Liileburgaz, Catalca hatti hepsinden
onemli ve tehlikelidir.
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2.3. Kirklareli

Balkan Harbinin kaderini belirleyen garip yenilgilerin = Onciisii
durumundadir. 28 Ekim 1912 sabahi Istanbul’a felaketin duyurusu yapilir.

Bulgarlara karsi savasan ii¢ tiimenden olusan III. Kolorduya Mahmut
Muhtar Pasa kumanda etmektedir. Sadrazam babasi yaninda, Bahriye Naziri
olan Mahmut Mubhtar, hiikiimeti ve bakanlik gdérevini birakarak cephede gorev
istemis, Uglincii Kolordu komutanligia yeni atanmistir (Lauzan, 44). 17 Ekim
1912°de Kurklareli'ne gelerek gorevine baslar. Seferberligin ¢ok geri ve
eksikliklerin pek ¢ok oldugunu goriir. Kolordusunda 23 bin asker vardir
(Mahmut Muhtar, 2012, 9). 18 Ekim’de Bulgarlar, sinir kalelerine saldirmaya
baglamistir. 20 Ekim’de ilk bozgun isaretini astsubay birligi gosterir: “Erikler
civarinda bulunan Kiigiik Zabit Mektebi az bir diisman birligi karsisinda biitiin
agirliklarim gece yollarda birakarak, telagla Kiwrkkilise ye dokiiliip” gelmistir.
Pasa ertesi giin, “iki tabur ve bir cebel (dag) bataryasindan meydana gelmis
birlik gondererek, sebepsiz yere terk edilmis olan arabalary” kurtartir. Diisman
bir dehset uyandirma politikas: ile smir iizerinde, Oniine rast gelen Islam
koylerini yakarak ilerlemektedir. Elbise, erzak, para, kesif i¢in siivari sikintisi
vardir. Kirklareli’nde, iki u¢agimiz da bulunmaktadir. Fakat birinin makinesi
bozuk, digerinin pilotunun eli yaralanmistir. Dolayisiyla ikisi de kullanim
disidir (Mahmut Muhtar, 2012, 10-13, 20).

Istanbul’u isgal, II. Abdiilhamit’i hal, Y1ldiz Saray1’n1 yagma konusunda
atak olan baz riitbeliler, Bulgar karsisinda elbise, erzak, para, at yoklugundan
kesfin bile yapilamadigini ortaya koymuslardir. Orduda hazirlik, diismana karsi,
vatan savunmasi i¢in degil ige karsidir.

Savasi fiilen yoneten kumandanlarimizdan olan Mahmut Mubhtar, savas
alanindan garip 6rnekler verir. Kolordusu ile taarruza hazirlanmaktadir. Fakat
sabah erken atlara binmek tizere iken, Sikrii Bey tlimeninin kagmakta oldugu
haberini alir. Dortnala ¢ikar. “Kendimi, can korkusu ile kagip gelmekte olan
karma karisik redif askerleri've bataryalar icinde buldum. Biitin maiyetimle
hemen kiliglart syirarak askerleri zorla ¢evirmeye giristim. Bir saat kadar
olaganiistii ugrastiktan sonra” Petra’nmin kuzeybatisindaki sirtlar1 tutmak,
kuzeydeki ormani “iggal ettirerek kagisin oniinii almak ve tekrar diigmana yiiz
cevirtmek miimkiin oldu” der. Pasa, bu durumun sebebini de anlatir. Avci
hattindaki birlikler, hicbir giivenlik tedbiri almadan yatip uyumuslardir. Sabaha

! Redif: Nizamiye sinifindan sonra gelen silahli smnif.
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kars1 bir tabur Bulgar yaklagir. Goriildiiklerinde de yaniltmak igin, “Padisahim
¢ok yasa” diye bagirirlar. Redif askeri, diisman m1 degil mi karar veremez. Ates
de etmezler. ki yiiz metre yaklasan Bulgarlar, ates aginca da kagcis baslar. Bu
taburun kacisina, digerleri de katilir. Yedekler, kagis1 dnleyecek yerde onlar da
eklenir. Ileri hattaki, asker, yedek, bataryalar ne varsa hepsi kagmaya koyulur.
Iste bu kagis 6nlenip, yeniden asker sipere sokulmustur. Fakat tam rahatlandig
sira sol kanat, sebepsiz yerlerini terk ederek tepeden asagi akmaya baslar.
Petra’nin ileri ve batisindaki avcilar da onlara katilir. Artik kumandanda, “ne
ses ve ne de atlarda hal ve kuvvet” kalmistir. Kagisin 6nii alinamadigi gibi,
savunma mevziinde durdurmak da miimkiin olmaz (Mahmut Mubhtar, 2012, 26-
27).

Kirklareli’ne geldiklerinde halk sehri bosaltmistir. Bir topcu kumandani,
mermi bittigi i¢in toplar1 mevzilerden almak gerektigini bildirir. Yalniz toplari
almaya, piyade de yoktur. Toplar yerinde kalsin, cephane ikmal edin emrini
verir. Yavasca cekilmesini emrettigi Hasan izzet Pasa emrindeki birligin cogu,
“geceden kagmus™ kalanlar da gerileme sirasinda dagilmis, Izzet Pasa, Vize’ye
kadar tek basina gelmistir. Harp alanindan farkli bir 6rnek daha verir.
Kumandan 21. Alay komutanina giivenmemektedir. Alayin basina, bir tiimen
kurmay1 ylizbasiy1 gorevlendirir. Savasi kurmay idare etmektedir. Ates hattinin
gerisinde bir tasin ardma gizlenen alay kumandani, kurmay yiizbasinin aldigi
biitlin tedbirleri, “akilsizligi ve ahmakligi sonucu tamamen” bozar. Gece
alaylarda bozgun olmustur. “Subaylardan bir kismi aileleri derdine diiserek
birakip gitmisler. Askerin biiyiik kismi etraf kéyler hallkindan olduklarindan
karanliktan istifade ederek onlar da kagmiglar”dir (Mahmut Mubhtar, 2012, 30-
32, 35). Kurklareli’nden Vize’ye ¢ekilis baslamistir.

Kirklareli’nden c¢ikista Vize sosesini tamamiyla, topcu, araba, asker ve
muhacirler kaplamistir. “Hepsi akin  halinde kagmakta”dir.  Kolordu
kumandanina artik bir is kalmistir: Vize telgrafthanesine gidip, ordu
kumandanina durumu bildirmek. Kolordu top, cephane ve agirliklarinin yarisina
yakini, saplanip kaldigi i¢in kurtarilamamustir. Fakat su tespit acidir: “Bu geriye
kagisin hi¢bir maglubiyet sonucu olmadigi ve hi¢hir diisman baskist altinda ve
takibinde olmaksizin meydana geldigi diistiniiltince biisbiitiin aci duymak ve
timitsiz olmamak miimkiin degildi.” Pasa, 24 Ekim sabahi Pnarhisar’a
ulagmigtir. Aksamdan gelmis olan bir redif taburu vardir. Onunla kagigin oniinii
almay1 diisliniir. Sabah kalktiginda tabur yoktur. “Diisman siivarisi geliyor”
sOylentisi {izerine, Kaza Kaymakami ve telgraf memurlar1 da kagmuistir.
“Kismen savagsiz ve panik halinde bir ¢ekilis karsisinda bulunduk” diyen Pasa,
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Yedinci Tiimen piyadesinin de yerlerini terk ederek kagmaya basladiklarini,
rediflerin de bunlara katildigini, “bir kisminin trenle” kagtigini belirtir. Yedinci
Timen komutani1 ve kurmayi, Kolordu karargdhmin gizlenmesi ve korunmasi
icin asker bulunmadigini belirterek, siiratle c¢ekilmekte israr eder. Yollar,
siddetli yagmur yiiziinden batak haline gelmistir. Bu ylizden toplar ve top
arabalarinin biiylik kismu1 saplanip kalir. Psikolojik bozgun katlanarak artar. 16.
Kolordunun bes taburu ile topgu alayi, 23 Ekim’de Pinarhisar’dan Yenice’ye
dogru yola ¢ikmustir. Kirklareli-Vize yolunu savunacaktir. Bu kolordu
piyadeleri, Muhtar Pasa’min kacan askerlerini goriince, “onlar da dagilarak
birlikte kagmaga” koyulur. “Askeri tarihte bu élgiide sebepsiz bir geri ¢ekilise
ve kagisa rast gelinemez. Bulgarlar savas yapmadan c¢ok biiyiik bir zafer
kazanmuslardi. Tiirkler de hi¢cbir baski gormeksizin yalmiz yagmur ve ¢amur
yiiztinden savas malzemesinin ticte birini terk ederek bozguna ugramislardi.”
Bulgarlar da sasirmig olmali ki, Pinarhisar ve Kirklareli’ni, 24 Ekim Persembe
gilinli 6gleden sonra ikiye kadar isgal etmezler. 25 Ekim’de, Pinarhisar isgal
edilmemistir. “Bolu Taburu’ndan bir béoliik geri ¢ekilise katilmayarak ve
gecenin gelisiyle durumdan da haberi olmayarak mevzide kalmistir. Bu béliik
ertesi sabah diismanmin da bir¢ok kayp vererek kagmis oldugunu gormiis ve
savas meydaminda kalmis olan elli kadar yaralimizi da toplayarak Vize'ye
donmiistiir.” Kacis, yagmaciligi da beraberinde getirmistir. Bunlardan yedi
asker, birlikleri 6niinde idam edilir. Saray’da asker yagmaciligi, kaymakamin
evine saldirmaya kadar ileri gitmistir (Mahmut Mubhtar, 2012, 37-40).

Kagis, diisman baskis1 ve maglubiyet sonucu olmadigina gore nedendir?
Maglubiyetin kafada, yiirekte benimsendigi bir ¢okiis donemi yaganmaktadir.

Vize’de, on bin askere, lig-dort bin okka ekmek bulma telasi baslar.
Cevredeki Hiristiyan koyleri de firsat bulmustur. Ekmek vereceklerine,
“yanlarindan gegen asker ve zabitleri” dldiiriirler (Mahmut Muhtar, 2012, 43).
Dogu Ordusunun diger kolordular1 da aym vaziyettedir. Ordu komutani, asti
olan Mahmut Muhtar Pasa’ya telgraf cekerek, Bahriye Nazir1 sifati ile
hiikiimete, “bu sartlar altinda savasa devam etmenin miimkiin olmadigini”
bildirmesini ister. Paganin kanaati, ordunun Catalca hatt1 gerisine alinarak
yeniden kurulmasidir. Paga tesekkiirii Bulgarlara eder: “Tesekkiir olunur ki
Bulgar ordusu takip etmedi ve bize kendimizi toparlamak icin zaman verdi”
(Mahmut Muhtar, 2012, 44).
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Bir baska anlatim da onemlidir. Tiimenlerden birinin kumandam Aziz
Pasa', 27 Ekim’de diger tiimen kumandanlarina, basindaki komutanina haber
vermeden, iistelik gece saat 22’de bir “cikis harekatr” emreder. Komutan,
“hazirliksiz olmalarina ragmen, ne mevkileri, ne sayilari hakkinda dogru bilgi
sahibi olmadiklar: iistiin diisman kuvvetlerine karst saldiriya” gegmistir
(Andonyan, 1999, 466). Korkung¢ karanlik i¢inde baslayan saldirida, ilk andan
itibaren mangalar arasinda irtibat kaybedilir. Kimin kime ates ettigi belli
degildir. iki taburumuz, diisman zannederek son kursunlarina kadar, karanlik
iginde birbirlerini vurur. Kargasa, caresizlik iistiine, Bulgar kars1 atesi ile “firar
baglar”. Cevre koyler, “ellerindeki silahlarla ¢ilgin gibi geri hatlara”, cin
carpmigcasina kosan askerleri goriirler (Bardakei, 2002, 320). “Baruta ates
degmis gibi firar bir anda” alevlenmistir. Miithis ve oldukc¢a feci bir kaos
ortami dogmustur. Gece uyandirilan Mahmut Muhtar Pasa, hemen giyinip
kacanlarin oniine dikilir. Bos yere durdurmaya calisir, bagirip cagirir.
“Geri donmezlerse yalmiz basina kurmay heyeti ile birlikte diisman iizerine
saldirp intihar edecegini” soyler. Asker, dinlemez. Cil yavrusu gibi
dagilmistir. Pasa’min yaverleri, geri cekilmek gerektigini zannederek
karargahi bosaltmislar, evraklar, esyalar, haritalar, planlar, hatta
memurlarin sicil dosyalar1 bile birakilmistir. Yalmz emir erlerinden biri,
komutanin kahve takimini gotiirmeyi akil etmistir. Kurmay heyetten
bazilari, Kirklareli istasyonunda trene atlayarak tehditle harekete
gecirirler. Gar memurunun, “hat iizerinde tren var” uyarisina kulak
asmazlar. Hareket ettikten ii¢ km. sonra, savas malzemesi tasiyan bir diger
tren onlerine cikiverir. Gece yaris1 biiyiik bir carpisma yasamr. Toplar,
mermi sandiklar1 vagonlardan c¢ikarihir. Ne ileri ne geri gotiiriilebilir.
Hepsi camurlar igine oOylece birakilir. Kimsenin kumandasi, kimseye
sokmez olmustur. Kimse kimseye itaat etmemektedir. “On bes bine yakin
asker, o gece dehsete biiriinmiis bir halde Babaeski’ye oradan da 100 km.
uzaklikta sahilde bulunan Tekfurdagi’na kadar” kacarlar. Marmara
sahillerinde duran askerde ne fisek ne techizat kalmistir. “Acliktan bir misir
kocanina bir tiifek satiyorlardi. Az kalsin Arabistan’a kadar kacacaklardr. Su
korku, diinyanin en cesur milletini ne berbat bir duruma sokuyor?” Gece
bitmis, firtina dinmistir. 24 Ekim giinii sabah Bulgarlar, dort koldan
ilerleyerek Kirklareli onlerine ulasirlar. Mevzilerde kimse goziikkmemektedir.
Siperler bosalmustir. “Bulgar askerleri son derece ihtiyat iginde ilk istihkamlara
ulastiklarinda Osmanl siivarileri ve askerleri yerine ¢ocuklar ve kadinlardan

! Stephan Lauzan, bu tiimen komutanina Riza Pasa demektedir (Lauzan, 45).
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olusan bir kalabalik ve ellerinde ¢iceklerle kendilerini bekleyen bir toplulukla”
karsilagirlar (Lauzan, 46-48).

Fransiz gazeteci, kolorduda subay ve astsubay miktarinin olmasi
gerektiginden ¢ok az oldugunu tespit etmistir. Fakat var olan subaylardaki
“ruhsal yap1” farklidir. Gozii kara, cesaretle orduya basvurmus bir kumandan
i¢in, “ne olurdu biraz da inanci olsaydi” der. Subaylarin zafere inanci yoktur,
“Olecegiz diyorlar ama zafer kazanacagiz sézii agizlarindan ¢ikmiyor..” tespiti
onemlidir (Lauzan, 49-50).

Yalniz, savasi beceremeyen bu ordunun komutanlari, politikanin her
dalinda aktiftirler.

Hariciye Nazirl, gazetecilere bozgunu, yiizii hafif sararmis sekilde
verir: “Tarihimizde simdiye kadar benzeri goriilmemis bir facia meydana
geldi. Ordumuz Kirklareli’nden firar etmis, maglup ve mahcup bir sekilde
korku icinde yerinden ayrilmig..” (Lauzan, 42).

Felaket haberi Istanbul’a gelince, Sadrazam Ahmet Muhtar Pasa istifa
eder. Yerine Kamil Pasa gecer. Diisiincesiz gece saldirisiyla Kirklareli
felaketinde rol oynamus olan Aziz Pasa, gérevden alinir. Iki yiizden fazla subay,
astsubay ve er, panigin miisebbibi olarak kursuna dizilir. Felaket karsisinda
Istanbullu zengin Miisliimanlar kayitsizdir. Varliklilar, gogmenlerin drami, aglik
ve hastaliklardan bitkin, 6liim derecesine varan Osmanli askerlerinin “yiirekler
acis1 sefalet ve 1stirabi karsisinda kayitsiz” kalirlar (Andonyan, 1999, 466-467).

Fakat bozgunu hazirlayan komutan gecici olarak gorevden alinsa da
ardindan baska bir tiimen komutanhgna atamr. Ciinkii “o, Ittihat ve
Terakki’nin yakinidir. Varligini cemiyete adamigar.” (Bardakei, 2002, 321).

Fransiz savas muhabiri, ilk gd¢cmen kafilesine Istanbul’dan yirmi km.
Otede rastlar. Ondan sonra kafilelerin ardi hi¢ kesilmez. “Fakirler, ihtiyarlar,
kadinlar ve ¢ocuklar”, “kendilerini kovalayan gériinmeyen giiclerden korkarak
saskin ve telash bir sekilde kagryorlardr. Hepsinin iki iic par¢a wir zivirt vardi.
Kimi esyasini omzunda, kimi el arabasinda tastyordu. Bazisi da eski bir manda
arabasina doldurmug gotiiriiyordu. Hepsinin yiizlerinde korku izleri, hepsinin
durumlarinda tam bir saskinlik vardi. Koyler bosalmigti.” Catalca’dan sonra
artik yol da yoktur. “Camurlar iginde bata ¢ika ilerliyor, bizim gittigimiz yonde
ilerleyen acayip bir kafileyi geciyorduk. Bu kafile adeta kiyametten onceki
doneme ait birtakim toplardan olusuyordu.” (Lauzan, 62).
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2.4. Liileburgaz

Bozgun havasi, karabasan gibi ordu iistiinden, milletin tepesine
¢Okmiistiir. Kendisinden vatan savunmasi beklenen ordu, sagkindir. Subaylar,
“gidecekleri kolorduyu bile” bilmemektedirler (Lauzan, 63). Kirklareli
bozgunundan sonra Nazim Pasa, Abdullah Pasa, 175 bin kisiden olusan alt1
kolorduyu, son bir savunma hattinda toplamaya c¢alisir. Cerkezkdy, Corlu ve
Seyitlere kadar uzanan ucu bucagi olmayan ovayi seyreden Fransiz savas
muhabiri, ordu denen giiruhu goézlemektedir: “Corlu tarafinda bulunan kitle
arasinda akil almaz bir karisiklik ve hareket gériiyorum. Bu, ordunun bir kismi
olmaliydi.. Sonra acaba bu nasil bir orduydu.. Bilemiyorum. Bu, insan, beygir,
top, ¢adir, arabadan olusan yigin bir Pazar yeri mi yoksa bir ordugdh miydi?
Bir kervanlar biitiinii miiydii?” (Lauzan, 65).

Ordudaki kargasaya, emir-komuta zinciri karmasasi da eklenmistir. Dogu
Ordusu Kumandani (Abdullah Pasa) yerine, dogrudan Baskumandan Vekiline
(Nazim Pasa) miiracaat edenler olur. Dogrudan Nazim Pasa emriyle, Abdullah
Pasa’nin haberi olmaksizin taburlara kumanda edilir (Mahmut Mubhtar, 2012,
62, 64).

Yeni yerde siperler kazilir. Bulgarlarla karsilasma, dort gilin stirer.
“Askerlerin ekmegi ve komutanlarin telgraf cihazlar’” yoktur. Muharebede ne
mantiki tedbir, ne bir manevra vardir. Sadece cepheden cepheye top atislari
yapilir.Yalniz Abuk Ahmet Pasa’nin kolordusu, dort giin boyunca sadece
ekmeksiz degil cephanesiz de kalir. Top basma elli atim cephanesi vardir.
Fransa’da ise yedegi hari¢ olmak flizere her topa 500°den fazla mermi
verilmektedir. Yiyecegi ve cephanesi olmayan asker, bos yere 6lmemek {izere
dagilmigtir. Aziz Pasa’nin 9 bin kisilik tiimeninden, 4 Kasim’da yalniz 870
asker kalmistir (Lauzan, 91).

Bulgar komutan1 zaferlerini soyle agiklar: “Alman taktigi olan diisman
kanatlarina saldir1 yerine, cepheden saldiriy1 yegleyen Fransiz yontemi burada
uygulanmis ve bu yontemin daha iyi netice verdigi anlagilmistir.. Ordumuz
diismanin en kuvvetli noktasina taarruzdan ibaret olan ve tamamen Fransizlarin
ortaya koymus olduklar1 fikri uygulams ve sonugta zafer kazanmustir.”
(Lauzan, 69).

Liileburgaz bozgunu sirasinda, Dogu Ordusu ¢ekilir. Ali Yaver Pasa
kumandaya hakim degildir. Tabur ve bolikk kumandanlari, birliklerini kaybedip
yollarini sasirmiglardir. 31 Ekim 1912 giinii, 28. Tabur, 144. Boliik, 3. Takim,
siperde yanlarindaki Karadenizli Hoca Omer Selim Efendi’yi son defa dinlerler.
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Imam, “Var mu Tiirk Isldim askerine bozulmak?.. Var mu, yiirekleri korku
biiriiyiip ricat etmek.. Bes yiiz sene evvel sizler, zirhli diismana nasu olup da
bagri agik savlet ettiniz? Zira kim, tizerinizdeki zirh kalbinizdeki imandi.. Ola ki
o giin, bugiin ola.. Ben basta, siz ardimda ‘Ya Allah’ diyecegiz. Pinarhisar’t
vermeyecegiz. Versek de, verildigini gormeyecegiz” der. Ardindan kopan Tekbir
sesleri, ¢evreyi kaplar. Bulgar kumandani sinmistir. Siperden 36 kahraman
firlar. Birlikden kalan o kadardir. Ciibbesi iistiinde, bir meghul sehidin ceketi,
basinda sarig1 ile onde imam Omer Selim Efendi, kan ve ¢amura bulanmis
eteklerine aldirmadan hiicuma gecerler. Koca Bulgar tiimeni ile kavga yarim
saat slirmiistlir. Otuz besi de sehit diiser. Kaburgalarindan, sol kol ve sag
elmacik kemiginden kursun yiyip diisen Omer Selim, yerden son bir gayretle
dizleri iistiine kalkar. Liileburgaz’in Pinarhisar tarafinda giin batarken ovayi bir
ses kaplar. Omer Selim, Ezan okumaktadir. Bulgar ates kesmistir. Sehit
cesetleri iistiinde son defa gehadet getirilmektedir. Basindaki asker serpusu,
altindaki sarig1 diismeden Omer Efendi basi yere dikine ¢akilir ve Oylece
ruhunu teslim eder (Bardake1, 2002, 358-359).

29 Ekim 1912°’de Bulgarlar, Karaaga¢ Onlerine gelmislerdir. 120 bin
Bulgar, 175 bin Osmanli bulunmaktadir. Ordu Komutan1 Abdullah Pasa, genel
karargahinin bulundugu Sakiz Koéyiinde kiiciik bir evdedir. 29 Ekim aksami
pasay1, Daily Telegraph gazetesinin muhabiri Berthalt ziyaret eder. “Komutan
adeta agliktan” Olmek {izeredir. Emir subaylari, tirnaklariyla evin bahgesini
kazip birka¢ misir kogan1 bulmaya caligmaktadirlar. Bulduklar1 kokleri, un
bulamaciyla pisirmektedirler. Berthalt, yaninda getirdigi birka¢ konserveyi
pasaya sunar. Pasa, ii¢ giin onlarla beslenir. “175 bin kisiye kumanda eden
Abdullah Pasa”nin durumu budur. Disariyla irtibati yoktur. Savasin siirdiigii
dort giin boyunca ne olup bittiginden haberi yoktur. “Aminda emir vererek
hi¢hir miidahalede bulunamiyordu. Harp hatti ile arasinda 50 km.lik bir mesafe
vardi. Fakat Pasanin elinde ne bir telefon, ne bir telgraf ne de yaverinin dort
nala kosturacagi atlari vardi.” Sol kanada dogru giden pasa, firarilere rastlar.
Sol kanat bozgun halindedir. Direnen hatta basar1 ile savunmaya devam eden
sag kanada da geri g¢ekilme emri verir. Halbuki emir kendisine ulastiginda
Sevket Turgut Pasa, karsi hiicum hazirlig1 i¢indedir. Emri uygulamaya baslar.
Abdullah Pasa hatasini anlamis, geri eski mevzilerin tutulmasini emretmistir.
Fakat ig isten gegmistir. “24 saat boyunca agzina tek lokma koymamis” olan
asker, avci hatti bile olugturmadan ¢ekilir. 31 Ekim aksamina dogru 175 bin
kisilik Osmanli ordusu bozguna ugramistir. Ordu namina, Catalca hattina dogru
akan firarilerden baska bir kalabalik kalmamigtir. Topgular toplarini,
levazimcilar malzemelerini birakmakta, biraz et ugruna kendi hayvanlarini
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kesmektedirler. “Piyadeler kendi tiifeklerini yerlere atip” gitmektedir. Bulgarlar
ise, takip bile edemezler. Asir1 ilerlemeden son derece yorgun dismiisler,
“bozgun i¢indeki orduyu takip edecek giigleri kalmamustir.” Eger o kritik anda,
“bin kadar siivari” bulabilseler, “Catalca gecitlerini elde ederler ve ordunun
basarisimi saglama konusunda iyi bir firsat saglamis olurlard’” (Lauzan, 74-
75).

Gergekten kolordu birliklerinden bir ¢ogunun, gece kacgip “agliktan
oradaki koyleri yagma ettikleri goriilmiistiir.. Bu olayin énemli sebeplerinden
birinin, savas hattinda a¢ ve susuz kalan askerin yiyecek icecek bulmak icin kéy
aramast oldugu stiphesizdir” (Ahmet Mubhtar, 2012, 65).

100 bin kisinin felaketi olan bozgun Tustline, “korkun¢ bir kdbus
¢okiiverdi. Bu kabus aglik adim tagiyordu.” Siivarilerin giliriltiisiinii, yaralilarin
iniltisini “ekmek, ekmek ¢igliklar” bastirmaktadir. Bir timen komutani, firar
eden bir takim lizerine neden kagiyorsunuz diye atilir. Cevap: “Ekmegimiz
tilkkendi” olur. Mahmut Muhtar Pagsa da akintiya kapilmis siiriiklenmektedir.
Olay1 gazeteciye sOyle anlatir: “Bu umumi bir oliim dalgas1 gibi bir seydi.
Hayatim beygirimin ayaklarina baglyydi. Savrulup diismiis olsaydik ikimiz de
bir daha dogrulamazdik. Ben de ta dizlere ¢ikan ¢camura batar kalirdim.”
(Lauzan, 76).

Bozgun, Istanbul’a sokak, cami, meydan ne kadar yer varsa dolduran
goemen yiginlart halinde yansir. “Kaba bir ortii ile ortiilmiis okiiz arabast
konvoyu goz alabildigince uzanip gidiyordu. Her arabada sandiklar arasinda
bir saman yigini tizerine kadinlar ve ¢ocuklar uzanmis yatiyyorlardr.” (Lauzan,
79).

Istanbul, iniltiler iginde iken, yarisina yikin niifusunu teskil eden Rum,
Levanten Yahudi ve Avrupalilar, kendi hayatlarini yasamaya devam ederler.
Higbir Rum, dikkanin1 kapamaz. Hi¢bir Levanten, Cafelerini terk etmez.
“Hi¢bir Avrupali ¢ay zamanlarindaki valslerinden feragat etmeye razi” olmaz.
Elli bin Yunanli, evlerine kapanarak gizli gizli katliam haberleri yaymaya
baglarlar. “Oturduklari iilkenin diistiigii felakete en parlak bir tavirla ve yeni
felaket haberleri uydurarak ihanete basladilar. Giilerek sarki soyliiyorlar”
(Lauzan, 80, 114).
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2.5.Corlu

Gilinlerce a¢ olan asker caresizdir. “Fiziki dayamkliligi kalmayan
askerlerin moral giicleri” de kalmamustir. Corlu, mezbaha halini almigtir
(Lauzan, 80).

Bulgarlar, 3 Kasim’da Corlu’yu, 6 Kasim’da Tekirdag’1 isgal eder. Hedef
Catalca {istinden Carigrad’dir (istanbul). “Osmanli ordusu kalintilari,
kovalanmadiklar i¢in”, rastgele yonlere yayilirlar. “Kirlarda, ovalarda 100.000
kacan asker yiirtiyor, dolasiyor, ‘Ekmek! Ekmek!’ diye bagiryyordu. Korkung
kabus —aglik- kahrediyordu”. Yenilenler, “a¢, tok yiiriimek zorundaydi. 1V., I.
ve II. Kolordular, siirii manzarasini tastyordu. Ne amir vardi, ne emir. Askerler
silahlarim atmislardi. Cogu, o miithis sogukta, postallarimi bile ¢ikarmusti,
araliksiz saganak altinda yalinayak yiiriiyordu. Ciinkii ¢camura bulanmis olan
postallarmmin agirligini o batak yollarda ¢ekmeye takatleri yoktu. Biitiin ¢cevre
koy ve kasabalarin sakinleri de arabalari, esyalari, hayvanlart ve ¢ocuklariyla
Istanbul’a akin ediyorlardi.. Corlu istasyonunda iist iiste vagonlara yigilmis
yaralilar, kaderlerine terk edilmislerdi. ‘Su! Su!’ diye inleyenler, can ¢ekigenler
ve olmiis olanlar karmakarisik yatiyorlardi.. Olenleri arabadan firlatip
atiyorlardi. Ve yagmur dinmek bilmiyordu.” (Andonyan, 1999, 479-480).

2.6.Catalca

Catalca’ya gelindiginde birliklerin, normal mevcudunun yaris1 kalmustir.
“Insan ve hayvan éliileri savas meydanlarinda terk ediliyor, ¢iiriiyor; at lesleri
hi¢ gomiilmiiyor, kurtlaniyyordu. Birliklerin ¢ogu, yari yariya dizanteriye
tutulmustu. Bunun ardindan kolera bas gésterdi. Osmanlt ordusu bu korkung
hastaliga yakalanmisti ve kacan askerler, kolera mikroplarini saca saga
gidiyorlardi.” (Andonyan, 1999, 484-485).

Abdullah Pasa geri cagrilir. Nazim Paga, taze kuvvetlerle Catalca’y1
tahkime caligir.

Balkan Harbi yillarinda fiilen subay olarak ordu iginde goérev yapan
Rahmi Apak, “Basibozuk” dedigi goniilliilerin, diismanla savasindan ornek
verir. Onlar, kursunu ne zaman sikacagini bilmemektedirler. Birinin elinden
silah1 alarak, diisman askerini, ayaga kalkincaya kadar bekleyip, sicramak i¢in
kalkinca ates etmesini tatbiki gosterir. Bu sira, biraz 6tedeki bir “basibozukun
agzindan kursun girmis diglerini kirmistir. Geriye gidip doktora goriinmesini
istedigi halde asker, gitmez mevzisini tutar. Hilkkim sudur: “Elimizde ne
kuvvetli bir kumas, bir malzeme varmis. Bu kahraman insanlart derleyip
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toparlayip inzibat altinda kullanamadik ve bilgisizlik yiiziinden Balkan Harbini
ve Rumeli’yi kaybettik.” Itiraf ¢ok acidir: “Biz bastan asagi, muharebenin ne
oldugunu, nasil yapilacagini bilmiyorduk.” (Apak, 1988, 68-69).

2.7. Kumanova

Sirplar, savasa hazirlanmiglardi. 17-50 yas arasindaki biitiin Sirplar
zorunlu askerdir. Yaglara gore siniflar tasnif edilmistir. Birinci sinif (21-31 yas)
asker, her biri 17 bin askerden olusan bes tiimendir. 20 bin topgusu, seri ates
giiciine sahip 1908 tipi Schneider-Creusot’lart vardi. Kendi istegiyle katilan,
Osmanl1 vatandasi Sirplardan, 8.500 kisilik goniillii ordusu kurmustur. Toplam
dort Sirp ordusundan iicii Makedonya-Arnavutluk, biri Novi Pazar sancagin
hedeflemistir. Osmanli ordusu, iyi yonetilmeden Kumanova’ya kadar cekilir. 80
bin Osmanli askeri, 20 kilometre uzunlugunda bir hatta savasacaktir. 23 Ekim
1912’de baslayan Kumanova Meydan Muharebesi, ilk giin iistiinliik saglanarak
devam eder. Fakat kisa siire sonra Osmanli Bati Ordusunun biiyiikk kismi
tarumar olmus, kagmig veya degisik yonlerde geri ¢ekilmis, kuvvetler arasinda
irtibat kalmamistir. Zeki Pasa’nin ordusu, Uskiip’e gecmek igin “panik icinde
Kumanova Istasyonu’na kosar. “Muzaffer olarak Sirbistan’a gireceginden
emin” Bulunan ordu, “diizensiz bir sel gibi Uskiip sokaklarmi” doldurur.
“Yaralilar, komutansiz kalmis ve agliktan 6lme kertesine gelmis erler (cogu iki-
ii¢ giindiir bir lokma bir sey yememisti), ard1 arkasi kesilmeyen kafileler halinde
gecip” giderler. “Kagis sirasinda 150 topumuz, cephane ve malzeme terk”
edilmis, “kalan az sayida asker ¢ilgin vaziyette Uskiip’e” varmustir. 6 bin
Osmanli askeri 6lmiis, 4 bin yarali ve esir diigmiistiir. Sirplar da 3 bin 6lii ve
yaral1 vermislerdir. Yalmz, Bulgarlar Trakya’da ilerledigi igin ordunun Istanbul
ile bagt kopmus, Yunan donanmasi denize hakim oldugu i¢in destek
alamamistir. Zeki Pasa, bozgunu; geri ¢ekilme emrini alan Redif tiimeninin,
“derhal birakip kagmaya baslayarak” diger askerler arasinda da “panik”
meydana getirip onlarin da ayn1 seyi yapmasi ile izah eder. Ali Riza Pasa ise,
“Arnavutlar Kumanova’'da kitle halinde orduyu terk ederek yenilgimizin
baslangi¢ sebebini olusturdular” der. Ona gore, Balkanlar’daki dort diismana
boylece besincisi eklenmistir (Andonyan, 1999, 318-321, 327, 329, 331-332,
357).

“Prizren Redif Tiimeni”, 23 Ekim 1912 tarihinde “baslarindaki
komutanlar1 Albay Abdiirrezzak Bey ile birlikte ve topluca savunma bolgesini
terk etmis: Ipek veya Prizren civarindaki evlerine kagmists. Bunun sonucu, bu
kesimdeki durum da birdenbire aleyhimize donmiistii.” Su tespit, can yakicidir:
“Subaylarin ve eratin disiplinsizligi ve bolgeleri disina ¢ikan redif eratinin
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topluca ka¢malar, Kumanova’'da, Manastir’'da, Geginli'de, Kirklareli’'nde ve
Catalca hattina ¢ekilmede panige sebep olmustu.” (Esenyel, 1995, 164-165).

Artik 1ic Sirp ordusu, hicbir engele rastlamadan Vardar kiyilarinda
birlesip, Uskiip’e  saldirabilecektir. Sirp  géniillillerle, ¢etelere  giin
dogmustur.”Civardaki Islim koylerini talan etmek ve bulduklari Miisliimani
oldirmekle” mesgul olurlar (Andonyan, 1999, 329).

Kumanova bozgunu, etkisini Uskiip’te hissettirir. 25 Ekim’de, “Arnavut
askerlerin  disiplinsizliginden, bezen Osmanli komutanlar1 direnmeyi
denemeden”, Uskiip’ii bosaltirlar. Osmanli askerinin ¢ekilmesi, sehirde
bagibozuklarin talan ve katliam yapmalarina firsat vermistir. Sirplar, sehre
girdikten sonra, Uskiip’te kalmak istemeyen Miisliimanlar, “varini yogunu
manda ve Okiiz arabalarina yiikleyip yollara” diiser. “Kadinlar ve ¢ok sayida
yalinayak g¢ocuklar”, Sirplarin boyundurugu altina girmemek icin, “bu hazin
kervanlara katilip Selanik’e dogru inmeye” cabalarlar. Yollar tekin degildir.
Sirplar, tarafindan yolda soyulurlar. Soygun yetmez, birgok gogmen katledilir,
kadin ve kizlar kagirilip tecaviize ugrar, kiiciik cocuklar bogazlanir. Sirp
zulmiine isyan ic¢eren su satirlar bir Hiristiyan Ermeni’ye aittir: “Gégmenlere
korkung bir vicdansizlik ve merhametsizlikle davrandilar. Biitiin Makedonya’da
amansiz katliamlara giristiler.” (Andonyan, 1999, 337).

Bati Ordusu Komutan1 Ali Riza Pasa, Anavut Beyi Isa Bolerina¢’a
cektigi telgrafta, “Bugiine kadar depolarimizdan 68.000 tiifek aldiniz ve daha
hi¢hir sey yapmadiniz. Pristina zapt edilmis.. Vaatlerinizi tutmadiniz. Madem ki
diizenli bir savag veremiyorsunuz, ¢eteler teskil edip diismana saldirmakta acele
edin” der (Andonyan, 1999, 330).

Kumanova Meydan Muharebesinin kaybi, bilgisizlik, disiplinsizligin
bastan geldigine tipik bir 6rnektir. Sirplilara karsi ilk muharebelerde iyi olan
timenin kumandanlar1, yerlerini terk ederek Kumanova kasabasina inerler.
Sebep, “kendilerine o giin teblig edilen generallik riitbesinin alametlerini
taktirmak™. Gece, kasaba terzilerini uyandirip, “pantolonlarina kirmizi pasa
zirh1 taktirmakla mesgul olurlar.” Baslarinda kumandanlar1 bulunmayan, daha
tam seferber olamamis Redif Alayr ve Tiimenleri, gece dagilir. Mevziini terk
edenlerin yeri doldurulmaz, elden ¢ikan siperler geri alinmaz ve “bilgisizlik,
idaresizlik yiiziinden”, diger “muharebelerde oldugu gibi” Kumanova Meydan
Savas1 kaybedilir (Apak, 1988, 67).
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2.8. Manastir Meydan Muharebesi

Manastir 6niinde son bir miidafaa yapmak iizere, 60 bin kisilik ordu, 80
top Ali Riza Paga kumandasinda toplanmistir. Ordu, askere, “bu son savasta
geri gitmek, c¢ekilmek olmayacagini, bu savasin Rumeli’nin mukadderatim
belirtecegini, herkesin vatan savunmasi i¢in kanimn son damlasimi akitmasi”
gerektigini bildirir. Hava yagmurlu, toprak ¢camurdur. Asker cephede iken; ordu
ve kolordu karargahlari, geceleri doniip sehirde gecelemekte ve ertesi sabah
atlara binerek muharebe idare yerlerine” gitmektedir. Asker ve kumandanlar,
kendilerini demir bir elin yonetmedigini bilmektedirler. 14-18 Kasim 1912
tarihleri arasinda olan, ‘“muharebenin iiciincii giinii sabahi, bir top¢u
bataryamizin hayvanlarini kogsarak geriye ka¢cmaya bagladigini gordiik. Bu
kagig, batarya civarindaki piyadelere de sirayet etti. Yiizlerce askerimizin geriye
¢ekiligleri baslady”. Bir gen¢ kurmayin tabancasini g¢ekerek kendi civarindaki
cekilisi durdurmasi yetmez. Dordiinclii giin aksami, sol cenahin bozulmasi
yliziinden, ordu genel ¢ekilme emri verir. Nereye gidilecektir? Giiney
Arnavutluk bagimsizligim ilan etmis, kartal isaretli bayragini ¢ekmistir.
Yagmur altinda, Florina sosesi iizerinde c¢ekilis baglar. “Yol {izerinde terk
edilmis arabalar, cephane arabalari ve bazi toplar” goriilmektedir. “Uzun bir
dokiintiiler kafilesi”, “her tarafta periganliklar, devrilmis arabalar, terk edilmis
toplar, dizlere kadar ¢camur iginde yiiriiyven Mehmetcikler, karanlik, yagmur,
soguk bize dokunmuyor.” (Apak, 1988, 70-71).

120 bin kisilik Sirp ordusu, yanlarinda seri atesli hafif Fransiz toplarini da
getirmistir. Fakat asil fark; “Osmanli bataryalarinin atesi altinda”, “yar1 bele
kadar camur batak i¢inde”, i¢lerindeki 6lii ve yaralilar1 birakarak, ilerlemeye
devam eden Sirp askerlerinin disiplinindedir. Ilk giinden sonra, Osmanli
cephesini “ilk 6nce Ali Riza Pasa, sonra da Kara Sait Pasa arka arkaya” terk
ederler. Bati1 ordusunun basinda; Cavit, Zeki ve asker olmaktan ¢ok diplomat
olan Fethi Pasalar kalmistir. Bir siire sonra onlar da ¢ekilir. Cavit ve Fethi Pasa
kuvvetleri, Resne yoluyla Ohri’ye dogru ¢ekilir. Baba Dagi civarinda, Sirp
topgulari, askerin gectigi tek yolu ates altina almustir. Cavit Pasa, askeri
toplamaya bile ¢abalamaz. Silahin1 atan, nereye olsa kagmaktadir. “Sirp ve
Yunan ceteleri tam anlamiyla insan avina ¢iktilar o daglarda; kursunlarina
hedef olan Osmanl askerini aman vermeden katlettiler. Bir ¢ogu kendiliginden
Manastir’a inerek silahim verdi, teslim oldu.” Sirp ordusu, 18 Kasim’da
Manastir’a girmistir . Sekiz bin 6lii ve yarali veren Sirp ordusuna karsilik
Tirkler, 15 bin 6li ve yarali verirler. Fethi Pagsa’nin ulastigi Resne’de, meshur
Hiirriyet Kahramani Resneli Niyazi de vardir. Sehir, kisa siireli bir garpismadan
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sonra teslim alimir. Askeri 6grenimden sonra orduyla, “hemen hi¢ temasi
olmayan Fethi Paga”nin, vurulup sehit olmasi disinda kayda deger bir gelisme
yoktur. Manastir’a Sirp Veliaht Pens’in girisi ile, “Yasasin Sirp ordusu! Yasasin
hiirriyet!” bagrigsmalar1 ardindan, Yunan veliahdi sehre girer (Adonyan, 1999,
347, 349-51).

Sirp ordusu Oniinde, Adriyatik acilmig, Avusturya ile Rusya arasinda
savag ihtimali artmigtir. Yalniz Arnavutluk tarafina gekilen Osmanli askerleri
sikintidadir. Permeti’ye gelen Cavit Pasa kuvvetlerine, “artik Arnavutluk’un
bagimsiz oldugunu, Tiirk askeri istemediklerini” bildirmislerdir. “Bat1 Ordusu
kalintilari, terk edilmis, kiigimsenmis durumda kovalanarak, kesin barisa kadar,
yasayan Oliiler gibi” varliklarimi siiriiklerler. Bati Ordusu genel komutant Ali
Riza Pasa ve 20-24 bin kisilik ordu kalintisi, “Arnavutluk’u bir miittefik degil
diisman” bulmustur. Ismail Bey, Osmanli Bayragmi indirip, kendi bayragini
cekerek bagimsizligimi ilan etmistir. Asil gelisme “biiyiik devletlerin
Arnavutluk’u bagimsiz ilan” etmelerindedir.

Yalniz dokiintii askeri, heniliz diismemis olan Yanya da kabul etmez.
Cavit Pasa’nin, Yanya’ya siginma istegi, “yenik askerin miistahkem sehirde
moral ¢okiintiisii” meydana getirmesinden ¢ekinilerek, reddedilmistir. Iyi
beslenmeme ile birlikte dizanteri vb. hastaliklarin salgin1 da baglamigtir. Geride
kalan askerin yiizde doksani, her giicliige katlanan Anadolu ¢ocuklaridir. Cavit
Pasa, Fieri’de, gecici Arnavutluk hiikiimetinden, ordusunda bulunan Niyazi
Bey’in Valona yoluyla Istanbul’a gidebilmesi i¢in izin ister. Izin verilmistir.
Fakat Niyazi Bey, 16 Nisan 1913°te, “tam vapura bindigi sira kendisine muhafiz
olarak verilen kimseler tarafindan kalles¢ce” oldiiriiliir. Ateskesten sonra, Bati
Ordusundan geri kalan, once hasta, ardindan 12 bin civarinda saglam asker,
Tirkiye’ye gonderilir (Andonyan, 1999, 354-356, 358, 425).

2.9.Selanik

Osmanli ordusunda, harbin patlamasindan on giin 6nce, yetismis seksen
bin asker terhis edilirken Yunanlilar, 20-54 yas arasi biitiin erkekleri asker
sayan kanunu, 1912 Ocaginda ¢ikarmustir. Yalniz Tirkiye’nin Avrupa ve Asya
topraklarinda yasayan, 50 bini Istanbul’da olmak iizere 200 bin Rum’dan,
sadece 100 kisi Yunanistan’a goniillii olarak gitmistir (Andonyan, 1999, 364-
365). Fransiz gazeteci, yardima gidenlerin yiliz kisiyi bulmadigimi yazar.
Rumlar, “yasamaya uygun bulmadiklari Anadolu’da kalmak icin her careyi”
denemektedirler (Lauzan, 113).
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Yunanistan’m gozii, 6nce Selanik ardindan Manastir’dadir. Yenice-
Vardar yenilgisi ardindan, Selanik’i savunmasi gercken Tahsin Pasa, “direnisi
fuzuli” bulmaktadir. Bir Alman gazetesinin tespiti soyledir: “Tiirk ordusu
sehrin sokaklari oniinde diismani bekliyor. Fakat erler arasinda ancak birkag
subay bulunuyor; biiyiik kismi birakip gitmis.. Makedonya’dan kagan 50.000
go¢men, aileleriyle beraber sokaklara dolusmuslar. Insan bu sefalet kafilelerini
seyrederken korkung bir izlenim ediniyor. Zavalli erler dileniyor, a¢liklarini
haykirtyorlar.” Sehrin  muazzam kiglalar1  bosaltilmistir.  “Seldnik’in stk
bulvarlarinda ve birahanelerinde, bir zamanlar sehrin gérkemini olusturan
parlak tiniformali subaylar seyrek gériiliiyordu.” (Andonyan, 1999, 382).

Yenice Muharebesinden (1-2 Kasim 1912) sonra, Selanik’in yolu
Yunanlilara ag¢ilmistir. Ordudaki, “diizensiz geri g¢ekilmeler, daha sonralar1
bozgun kelimesinin bile ifadeden aciz kalacagi hale gelis ylirekler acisidir”.
Tahsin Pasa, savasmadan teslim goriismelerine baslar. Ve goriismeler, bir giin
sonra 8 Kasim 1912’de tamamlanir. Selanik’te toplanan Tiirk-Yunan
temsilcileri, ayni giin, Selanik ve Tiirk birliklerinin teslim protokoliinii imzalar.
Imza edenler: Osmanli Ordusu Komutan1 Hasan Tahsin ile Yunan prensinin
delegeleridir (Genelkurmay, 1984, 39-40).

9 Kasim’da Yunan kuvvetleri Selanik’e, “Yasasin Helenizm! Yasasin
ordumuz!” haykiriglart arasinda girer. Selanik teslim olmus, Yunanlilar,
“Osmanlilarla hi¢ ¢atismaya girmeden” Selanik’e girmislerdir (Lauzan, 120).
470 yillik Osmanli hakimiyeti bitmis, Tiirk Bayrag: indirilerek Yunan bayragi
cekilmistir. ik yapilan islerden birisi, Ayios Dimitrios Camiini kiliseye ¢evirip,
yortu yapmak olur. Yunanlilar, bir camiyi kiliseye ¢evirmekle yetinmezler. Aya
Sofya, Kasimiye, Eski Cuma, Hortac1 Sultan, Ismail Pasa, Iki Serefeli, Sultan
Murat camileri de kilise yapilir. Halbuki bir giin 6nce mahalli gazetelerden Yeni
Asir ve Turan, “Yunan Veliahdi Prens Konstantin 10.000 asker ve 30 topla esir
distiiglinii ve ertesi giin Selanik’e getirilecegini” resmi haber olarak
yayinlamigtir. Sertel’in hatiralart bu bilgiyi dogrularken Selanik’in trenle
isgaline dikkat ¢cekmektedir'.

! Bu bilgiyi, kiigiik farklarla o sira Seldnik’te gazetecilik yapmakta olan Mehmet Zekeriya
hatiralarinda dogrular. Yash Selanik Valisi Nazim Pasa (Nazim Hikmet’in dedesi), gazetecileri
vilayet konagina ¢agirmistir. Onlara miijdeli haberler verir. Birincisi, Yunan ordusunun yolunu,
limandaki bir zirhl1 ile kesme emrini verdigidir. Digeri soyledir: “Diisman Karaferiye’de bozguna
ugratildi. Elli bin kisi esir edildi. Bu esirler yarin sabah trenle sehrimize getirilecektir. Halka
miijdeleyin. Istasyona gidip karsilasinlar.” Gazeteciler habere sevinirler. Kosarak gittikleri
matbaalarda, “o giin hemen olaganiistii yayin yaparak biiyiik puntolarla halka bildirdik. Ertesi
sabah da istasyona gidip esirleri karsilamalarini tavsiye ettik. Ertesi giin biz de erkenden
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Prens, ertesi giin gergekten Selanik’e 12 bin asker basinda girer ve teslim
olan 25 binden fazla Tiirk askerinin silahlar1 toplanir. Askerle birlikte 1.000
subay esir almir. Tahsin Pasa ve kurmay heyeti tarafsiz bir bolgede oturacak,
memlekete donmek isteyenler, “savasa katilmamaya yemin etmek sartiyla”
yerlerine gonderilecektir. Bundan sonrasi korkung bir ¢apul, soygun, katliamdir.
Yunan savas¢iligt ve merhameti, Kolnische Zeitung adli Alman gazetesinde
sOyle yer alir: “Selanik’te Ayia Sofia Camii itizerinde hag yiikseliyor yeniden.
Yeni fatihler hag¢t diktiler; ama hani nerede Hiristiyanlik ve insanlik belirtileri?.
Hac¢, merhametin semboliidiiv;, ama Rumlar kanla lekelediler onu. Talan,
katliam, 1rza ge¢me, korkung oranlara yiikseldi. Ceteler civar koylerdeki
Miisliimanlara yapmadiklarimi komadilar. Cok sayida gécmen acgliktan yada
sungtiyle oldii. Yunanlilarin beslemeyi taahhiit ettikleri silahtan tecrit edilmis
Osmanli askerlerinden ¢ogu keza acliktan 6ldii.
Miisliimanlara degil, yer yer Hiristiyanlara da saldiriyorlardi. Rum Ortodoks

B

Yunanlh capulcular, “yalniz

olmayan kadin ve kizlara da tecaviiz edildi, baska mezheplere mensup
Huwristiyanlar da soyuldu.” Bu arada Museviler ve donmeler de Yunan
vahsgetinden paylarini almiglardir. Onun igin “birgok Yahudi ve donme, ¢aresiz,
herhangi bir Avrupa devletinin bayragin1 veya Bulgar bayragini” evlerine
¢ekerler (Andonyan, 1999, 385, 387, 389-391).

150 bin kisilik Selanik niifusunun yarisini olusturan Yahudiler, Osmanli
yonetiminde imtiyazli durumdadirlar. Ozellikle “1908 ihtilali” bu durumlarim
pekistirmistir. Onun i¢in Yunanlilar, “sudan bahanelerle Yahudileri oldiiriirler”.
Bu 6liim furyasindan, Selanik’te 18 Mart 1913°te suikasta ugrayan Yunan Krali
da nasibini alir. Danimarka Kral'min kii¢iik oglu, Ingiltere Krali ve Carin

istasyondaydik. Heyecanla esirleri getirecek treni bekliyorduk. Istasyon ¢evresi kalabalik halk
yignlartyla dolmustu. Herkes ¢esitli yorumlar yapiyor, felaketten kurtulmus gibi seviniyordu. Bir
stire sonra uzaktan tren goziiktii. Halk arasinda bir alkis tufan1 koptu. Tren, alkislar ve seving
naralari arasinda siiziilerek istasyona girdi. Hepimizin gozleri pencerelerde. Fakat pencerelerde
Yunan kasketleri ve Yunan siingiileri uzaniyordu. Bekledigimiz elli bin esir yerine, elli bin Yunan
askeri gelmisti. Vagonlar bosalip da istasyon meydani Yunan askerleriyle dolunca hepimiz
saskina dondiik. Baglarimiz 6ne diistii. G6zyaslar1 iginde geri dondiik. Yunan askeri saf halinde
istasyondan sehrin igine ylirliyordu. Biz onlara bakmaya bile cesaret edemiyorduk. Yiireklerimiz
burkuluyordu. Goézlerimiz yasliydi. Halk da yiireginden vurulmustu. Bu sirada Yunan saflarindan
bir ses yiikseldi: -Zekeriya.. Zekeriya.. Bagim1 ¢evirip baktim, yiiriiylis halinde bulunan bir Yunan
kitasinin tam ortasinda bir Yunan askeri, bagligini sallayarak bana sesleniyordu: -Ben sana,
Selanik’e gelecegiz, burasini alacagiz, demedim miydi? Iste goriiyorsun ki, buradayiz. Bu,
Selanik Idadisi’nde (lise) okurken benim smifta bulunan bir Rum arkadasti. Yunan ordusuna
goniillii olarak girmisti. Iste Selanik’e de fatih olarak giriyordu. Ve bunu bana gostermekten
sonsuz bir zevk aliyordu. O anda diisman isgalinin azabini biitiin kuvvetiyle duydum. Bu yabanci
¢izmeler sanki yolda degil, yiireklerimiz iizerinde yiiriiyordu. Selanik’i kaybetmistik. Rumeli’yi
kaybetmistik.” (Sertel, 2000, 41-42).
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day1si, Ingiltere ana kralicesinin erkek kardesi olan Yeoryios’un &liimii, “vuran
Miisliimandi” haberi ilizerine Miisliiman ve Yahudilerin katline sebep olur.
Suikastg¢inin, “bir Helen” oldugu, sonradan aciklanmistir (Andonyan, 1999,
428-429).

Yenice’de durum Selanik’ten farkli degildir. “Capulculukta Hiristiyan
zenginler, fakirlerinden asag1” kalmazlar. Osmanli kapali ¢arsisi, Osmanli evleri
yagmalanir. “Biitiin dindar Yenice Hiristiyanlari gayet negeli bir halde
yagmaya katildilar. Osmanly diikkdnlart ve evieri hep elden gegti.” Yagma li¢
giin stlirer. Evler atese verilmis yanmaktadir (Lauzan, 123). Osmanlinin
cekilmesi, iglerde yasatilan vahseti ortaya ¢ikarmistir. Bir Hiristiyan su tanikligi
yapar. Koylii Hiristiyanlar vahsiler gibidir. “Bogdanci’da Hiristiyanlar,
Miisliiman evleri yakip yiktilar. Kadinlarin altinlaruim gasp ettiler. Kiipelerini
almak i¢in kulaklarini kestiler. Sonra kadin, geng, yasl ya da kiiciik demeden
herkesin wrzina gegtiler.. Bir kismi yagmaya koyuldugunda bir kismi da kizlarin
wrzina gegtiler. Sonra unutmayalim bunlar Hiristiyandi” (Lauzan, 125).

Selanik limanindaki Yunan zirhlilar1 yaninda, Avrupa devletlerinin
gemileri de biylttiikleri vahsetin seyircisi olurlar. Selanik’i isgal eden Yunan
Prensini ilk tebrik edenlerden birisi, Tiirk subaylarini otuz yildir yetistiren
Almanya’nin imparatoru Wilhelm’dir (Andonyan, 1999, 400).

Tahsin Pasa’nin muharebe yapmadan, Seldnik’in, “ordunun ve
Karaburun’un teslimi hakkinda biitliin Yunan sartlarin1 kabul” etmesi, halk i¢in
felaket getirmistir. Serefiyle 6lmesini bilemeyenler, silahlar1 ellerinden alinmig
halde a¢ ve zelil Olip gitmislerdir. “70 top, 15 bin tiifek, 2 bin at, askeri
depolarda yigili biiylik miktarda cephane ve savas malzemesi” (Andonyan,
1999, 400), vatan savunmasinda kullanilmadan Yunan’a teslim edilmistir.

Bu arada Selanik’te bir Yahudi’nin koskiinde bir ¢esit hapis tutulan eski
Sultan II. Abdiilhamit, teslimden hemen 6nce, bir Alman zirhlist ile Istanbul’a
gotliriilmiistiir. Selanik’te “bir sir ve gizlilik duvariyla” kusatilan, {ilkeden,
diinyadan haber almasina engel olunan, gazete bile okutulmayan Abdiilhamit,
kendisini esir olmamasi i¢in gotirmeye gelen Tiirk subaylarina, hanedan
mensubu damatlarindan iki kisiye, itimat etmez. Ayrilmayacagini bildirir.
Alman gemisinin siivarisi, Alman denizci iiniformasi ile karsisina ¢ikinca
gemiye biner. Gemide, “anlayisi kaybolmus, tamamen hafizas1 zayiflamis”
zannedilen Abdiilhamit’in ilk sorusu su olmustur: “Bir senede iki maglubiyet
cok degil mi?” Eski sultan, Trablusgarp ve Balkan yenilgilerini kastetmektedir
(Lauzan, 136-137).
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2.10.  inancim Yitiren Ordu Yenilir

Hareket Ordusunun, Ittihat ve Terakki’nin merkezi Selanik’in; bu kadar
asagilik bir halde teslimi ve yenilginin izahini, esir bir Osmanh kurmayi, bir
yabanci1 gazeteye sOyle anlatir: “Askerlerimizin kagmasina engel olmak igin
baslarina nobet¢i dikmek zorundaydik. Sonra, iase subeleri o kadar kotii
teskilatlanmisti ki, kurmay subaylar olan bizler, sadece askeri harekatla degil,
ag askerlerin ihtiyaglariyla da mesgul oluyorduk; ¢iinkii mevcut biiyiik stoklara,
elimize varmayan stoklara ragmen, askerlerimiz gergekten oliiyorlardi.. Yunan
subaylari, atesimiz karsisinda inatla ilerlerken, bizim subaylardan ¢ogu savas
meydanini terk ediyordu. Bunu itiraf etmekten utang duyuyorum.” (Andonyan,
1999, 400).

Tirk subay ve kurmaylarini otuz yildir Almanlar yetistirmektedir. Balkan
bozgunundan dolayi, Von der Goltz Pasa, Alman basininda sert elestirilere konu
olur. Almanya’nin Tiirkiye’ye verdigi toplar (Krupp), miittefik ordularinin
kullandig1 Fransiz toplarindan agagi kalir (Andonyan, 1999, 37). Bu tespiti,
Mahmut Muhtar Pasa dogrulamaktadir. Agir sahra toplari, ¢amur yollara
saplanip kalmig, Bulgarlar hafif toplar1 kullanmaya muvaffak olmuslardir.

3. HARPTEN PIRILTILAR

Bir karabasan gibi iizerimize ¢oken Balkan Harbi i¢inde, parlayan isiltilar
da bulunmaktadir. Bunlardan bazilari, Edirne, Yanya, Iskodra savunmalaridir.
Hamidiye’nin Ege’de tek basina Yunan donanmasina karst miicadelesi de bu
arada anilmalidir.

3.1.Edirne

Hiikiimet, imkansizhiklar icinde ¢irpinan Siikrii Pasa’dan, Edirne’yi
bir ay siire ile savunmasim istemistir. Siikrii Pasa, 30 giin yerine serhat
sehrimizi 155 giin Bulgarlara ve Sirplara kars1” savunacaktir (Bardakei,
2002, 308). Edirne savunmasi nasil Plevne’yi hatirlatiyorsa, “Siikrii Pasa
da bir Gazi Osman Pasa cagrisimi yapiyordu.” (Artuc, 1988, 260). Keske
akibetleri birbirine benzemese idi.

Aksakalll Siikrii Pasa’min  kulagina, asker icinde birilerinin
savasmama telkini ettigi haberi gelmistir. Etkili propagandist, asker
elbisesi icinde basina topladig1 o6zellikle Anadolulu subay ve askerlere,
Rumeli’yi, Edirne’yi savunmama telkini yapmaktadir. Zira eski Baskent
Edirne diiserse, mevcut hiikiimet de diisecek ve partisi boylece iktidar
koltugunu elde edecektir. Bozgun havasinin oldugu bir ortamda, bu is;
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vatana, irza, namusa kasit, korkunc bir politik oyundur. Bunu, bir 6nceki
hiikiimette Icisleri Bakanhg yapmus iistelik Edirneli, daha otesi Ittihat ve
Terakki’nin en etkin sahsiyeti yapmaktadir. Siikrii Pasa, Kkarsisina
cagirtarak: “Seni, hemen yarin Edirne’nin ortasinda idam ettirmemi
istemiyorsan, bugiinden tezi yok, cek git buradan Taldt Bey oglum. Sen ki
sabik Dahiliye Nazrisin, sen ki Edirne’ye vatanseverlik gostermek icin er
riitbesi ile gelmissin.. Ve sen ki, bana yardimct olmak yerine orduyu ifsdad
ediyor, askere doviismemesini telkine calisiyorsun.. Cek git buradan. Ittihat ve
Terakki’yi yeniden iktidara getirmek icin baska yerlerde calis. Unutuyorsun
ki ben politikact degil, askerim. Ama sen ve arkadaslarin elimizde kalan su
son serhat sehrini de politika ugruna kaybettirmek istiyorsaniz, o halde
kazanmak istediginiz nedir? Selimiye ki Rumeli’de cedlerimizin miihriidiir.
Sen bu mabedi dinamitleyip berhava etmemi soyliiyorsun. Géziinii vatan ve
ordu sevgisi degil, politika biiriimiis. Iktidar icin orduya bile acimiyorsunuz.
Sana Edirne kumandam Siikrii Pasa olarak emrediyorum. Hemen simdi
Edirne’yi terk edecek ve Istanbul’a gideceksin. Yoksa istemeye istemeye seni,
yani Ittihat ve Terakki’nin eski Diéhiliye Nazirimi asacak veya kursuna
dizdirecegim.” (Bardakel, 2002, 307).

Siikrii Pasa karsisinda “hazir ol vaziyette duran” Taldt Pasa, tek
kelime soylemeden cikip Istanbul’a donecektir. Fakat bu parti
politikasidir. Yerini baska parti elemanlar1 alacaktir. Sonrasini Hiiseyin
Cahit anlatir. “Bir aksam Tanin’i asker giysisiyle yorgun Talat ziyaret” etmistir.
Umutsuzdur. Bulgarlar Catalca’ya gelmislerdir. “Diisman Istanbul kapilarinda”,
bagsehir gogmen doludur (Yalgm, 1976, 178). Gog¢menler i¢inde Yahya
Kemal’in “Biiylik Validem” dedigi anneannesi, dadist da vardir. Annesi, bu
harbi gérme zilletine katlanmadan erken vefat ettigi icin Uskiip’te yatmaktadir.
Anneannesi ise Istanbul-Aksaray’da eski bir eve siginmustir (Yahya Kemal,
1976, 13, 20).

Burada, “Trakya’nin ¢amuruna saplanmis bataryalarin neferlerine, tam
bir hafta peksimet bile vermekten aciz kalmis” yonetime ve zihniyetine bakmak
gerekmektedir. “Orduyu politikanin batagimma c¢ekerek rakibini bogmak
isteyenler, aslinda devleti” bogmuslardir (Bardakg1, 2002, 355).

Edirne teslim olduktan sonra Siikrii Pasa, Bulgarlar tarafindan bir
tren vagonuna bindirilerek Sofya’ya gotiiriiliir. Goriiniiste sahsmna bir
saygisizlik gosterilmez. Fakat o, kendisine selam durularak trene bindirilen
aksakalli kahraman, Koltuga c¢okmiis “hickira hickira” aglamaktadir.
“Sofya’ya kadar” aglar. Siikrii Pasa’nmin esaret yolculugunu seyreden
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Fransiz gazeteci, dergisine su notu diiser: “Bembeyaz sakallari ile tezat
halindeki yagiz cehresinden siiziilen her damla, muharebe alaninda akittig
kan kadar azizdi.” Bulgar Kral,, Pasa ile goriismesinde ona kilicim geri
vererek: “Sizin gibi askerlerin kiliclar1 alinmaz. Seref dolu bir savas
sayfasina imza attiniz”, dese de Edirne’de durum baskadir. Hiristiyan
halk, Edirne’nin isgalini, “Ikinci Basiibadelmevt (dirilis), isa’mmn dirilisi
gibi Edirne yeniden Hiristiyan oldu” cighklar ile kutlamaktadir. Fransiz
Gazetecinin anlattigina gore, sehrin Tiirk evleri, “cehennemi golgede
birakan bir faciay1’” yasar. Yagma edilirler. Bulgarlar, ellerine ne
gecirirlerse alirlar. “Miicevher, hali, elbise, ayna ve her sey.. Tasinabilecek
ve ¢calinacak bir sey kalmayinca, kadinlara ve kiiciik kizlara tasallut bagslad:.
Edirne bastan basa feryat sehri olmustu.. Kadinlarin ve kizlarin, daha sonra
yaptiklar: tek gey feryat etmeden, bagirmadan ve inlemeden intihar etmeleri
idi.. Yagma edilen evlerin kapilarinda birdenbire, tebesirlerle cizilmis hag
isaretleri belirmisti. Sonradan anlasldy ki, bu isaretler, yagma edilen evde
alinacak mal; wzina gegilecek geng kadin kalmadigini, yeni gelenlere haber
veriyordu. Kisacast vakit kaybetmek istemiyorlardl. Selimiye’nin iginde
korkung, kalpakl, sakalli ve kir icindeki Bulgar askerleri dolasiyordu.”
Bulgarlar, aylardir achk ceken halka binbir hakaret icinde aciktan ekmek
dagitirlar. “Bunun neticesi goriildii. Aylardir sadece siipiirge tohumu yemis
olan bu gururlu insanlar, Bulgarlarin dagitigr ekmekleri almaya gitmediler
bile. Malzeme ellerinde kalmigt1.” (Bardakei, 2002, 346-349).

Falih Rifki, “Tanin’de ‘Edirne Mektuplari’ ile o giinkii Trakya 'nin
yiirekler yakict durumuny” anlatir: “Bulgarlar ve Yunanlilar sivil halk tizerine
barbarca saldwmiglardi. Kadin ve ¢ocuklarin bogazlandiklar: camilerde, hala
kanli késeleri goriiyorduk. Gégemeyenler ve kacamayanlar son timit olarak
Tanrmmin evine siginiyorlar, boylece toplu olarak oldiiriiciilerinin pengesine

gegiyorlardi.” (Atay, 1963, 68).

Siikrii Pasa, esaretten sonra donerken, o kahramaninm1 unutmayan
halk; sanla, serefle karsilamak ister. Bu durum, ittihatcilarin hosuna
gitmez. Kendisini getiren trenden iner inmez Cemal Bey yanina sokularak,
kumandani bir otomobilin icine atarak halktan kacirir.

“Edirne’yi siipiirge tohumlar1 yiyerek miidafaa eden bu kahraman”;
o serhat sehrini kurtardigi iddiasindaki ittihat ve Terakki ile Enver
Pasa’min politikadaki sohretlerini karartir endisesi ile “korkulu sima
haline gelmistir.” (Bardakci, 2002, 308).
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Stikrii Pasa’nin oglu Osman Siikrii’ye gore babasi, politikadan nefret
eden birisidir. II. Abdiilhamit’ten tokat yedigi halde, devlete sadik kalmus Ittihat
ve Terakki’ye yanagmamugtir. “Altt aylik itibarli bir esaret hayatindan
avdetinde, halk kendisine biiylik bir karsilama toreni hazirlamigken, ‘Pasa, halk
seni ling edecek’ diye pencereleri ortiilii vagon ve araba i¢inde eve getirilmis ve
tekatide sevk edilmistir.” (Atay, 1963, 65).

3.2.1skodra

Balkan Harbi, bozgun halinde seyrederken, yer yer vatan savunmasinin
yigit 6rneklerinden biri de Iskodra savunmasidir.

Otuz bin niifusun yasadig1 Iskodra, harbin baslangicindan itibaren 10
Nisan 1913’¢ kadar direnmis, Karadag ve Sirp kuvvetlerine 6nemli kayiplar
verdirmistir. Sehri, iki 6nemli komutan savunmaktadir. Hasan Riza Pasa ve Esat
(Toptani) Pasa. Zaman zaman sehir iginden, beyaz bayrak ceken, sehri terk
etmek lizere bozgun emaresi gosterenlere, Hasan Riza Pasa siddetle davranir. 3
Aralik 1912°de Catalca 6niinde miitareke imzalandig1 zaman Bulgar hiikiimeti,
Karadag Krali Nikola’ya askeri harekati durdurmasi icin telgraf ¢ekmistir. Bu
yorgun, bitkin Karadag i¢in bir firsat gibidir. Yalniz Hasan Riza Pasa, ateskesi
kendisine teblige gelen Karadag delegesini, kabul bile etmez. Boyle bir durum
varsa, onu kendisine Osmanli hiikiimetinin bildirmesi gerekmektedir. Karadag
ve Surplar {izerine saldirilar diizenler. Fakat Hasan Riza Pasa, Esat Pasa’nin
evinden ¢ikarken kimligi bilinmeyen ¢ kisinin suikastina ugrar. Aldigi
kursunlar lizerine yedi saat can ¢ekisip, Esat Pagsa ve diger subaylardan
Iskodra’y1 teslim etmeme ve kanlarinin son damlasina kadar savunmalarim
isteyerek sehit olur (30 Ocak 1913). Bundan sonra kumanda, Esat Pasa’dadir.
Esat Pasa, savunmaya devam ederken, Hasan Riza Pasa’nin ardindan kisa siire
sonra, Karadag karargdhina ateskesten haberdar edildigini, goriismek {izere
delege gonderilmesi talebini (5 Subat) bildirir (Andonyan, 1999, 288, 294).

Esat Pasa, Karadag Krali ile goriisiinceye kadar sehri savunmaya devam
eder. Kurnaz, yasl kralla goriistiikten sonra, teslimiyeti kabul eder. Yalniz,
“biitiin askerleri; silah, cephane ve hafif sahra toplariyla sehirden g¢ikacak ve
saygi durusuyla ugurlanacaktir”. Alt1 ay1 askin bir siiredir dayanan sanli Iskodra
savunmasi boyle nasil sona ermektedir? Kral Nikola, 10 Nisan’da bagkenti
Cetine’de, “Karadag ordusu muzaffer olarak Iskodra’ya girmistir” diye ilan etse
de sehri, pazarlik yoluyla almistir. Esat Pasa’ya, “cazip bir gelecek vaat
etmistir:  Arnavutluk Kralligi. Esat Pasa, Arnavutluk’taki anarsiden
yararlanarak, eli altinda bulunan ve c¢ogu Arnavut olan askerler sayesinde
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Arnavutluk krali olabilirdi.” “Kral Nikola’nin kandirici sozleri, aylardir
giirleyen toplarin yapamadigini basarabilmistir”. “Esat Pasa, ordusuyla birlikte
Iskodra’dan hareket ederek dogdugu yer olan Tiran’a gidecek, orada kendini
derhal Arnavutluk krali ilan edecektir” (Andonyan, 1999, 309-310).

Burada Esat Pasa’nin (Toptani) ge¢misine, asker olmaktan ¢ok siyasi
kimligine bakmakta yarar vardir. Siradan bir jandarma subayi iken, sultan
yaveri olan kardesi Gani Bey, Beyoglu’nda oldiiriiliir. Kardesinin 6liimiinden
sorumlu tuttugu Sadrazam Halil Rifat Pasa’nin oglunu, adamlarina Galata
Kopriisii {izerinde &ldiirtiir. Mesrutiyet’ten sonra Ittihat ve Terakki’ye katilarak
Durazzo Mebusu segilir. Bu sifatla 31 Mart Olaylarindan sonra, Yildiz’a
giderek Abdiilhamit’e tahttan indirildigini bildiren heyete baskanlik etmistir.
Ittihat ve Terakki ile Arnavutluk uygulamalarindan dolay bir ara arasi agilmis
olsa da 1912’de tekrar aymi partiden milletvekili seg¢ilmistir. Parlamentoda
giiriiltii koparan nutuklar1 {inlii olan Esat Pasa, Meclis Reisi Halil Bey’e
oldirme tehdidinde bulundugu igin toplanti1 salonundan polis tarafindan
cikartilir. Bu gegmisi, karanlik diisiinceleri de birlikte getirmektedir: “Iskodra
diislince, sehrin kaderine tek basina hilkmetmek emeliyle sehrin kahraman
miidafii Hasan Riza Pasa’y1 kendisinin 6ldiirttiigiinden siiphelenildi.” Zira “Riza
Pasa, onun evinden ayrildig: sira” vurulmustur (Andonyan, 1999, 310-311).

3.3.Yanya

Yanya, Iskodra’nin giineyinde Epir’de, 18.200 km®, merkezinde 35 bin
olmak iizere il bazinda 650 bin niifusun yasadig1 bir yerdir. Savunmasini, Esat
Pasa (Biilkat, 6. 1952) yiiritmiistiir. O, aslen Taskent kdkenli, Yanya 1862
dogumludur. Baglangigta, 60 bin Yunan giiciine karsi 15 bin kisi ile savunmay1
siirdiiriir. Subat basinda Yunan veliahdinin teslim ¢agrisina Esat Pasa;
“Yurdumun ve milletimin serefi, son nefesime kadar doviismemi emrediyor.
Dolayisiyla teklifinizi reddediyorum” cevabimmi vermistir (Andonyan, 1999,
414). “Geceli glindiizlii 138 glin “insaniistii bir gayretle” Yanya savunulur.
“Tiirk birlikleri son mermilerini atmig, son yiyeceklerini tiiketmig, son gii¢clerini
de yitirmislerdi. Her tarafla baglantist kesilmigti”. Yanya, ancak bundan sonra 6
Mart 1913°te teslim olur. 9 Ekim 1431 yilindan bu yana hiikiimet konaginda
dalgalanan Tiirk Bayrag: yerine Yunan bayragi ¢ekilir (Genelkurmay, 1984, 43,
91,93, 97).

Yanya savunmasi, Balkan bozgunu i¢inde parlayan bir kahramanlik 15181
gibidir. Yunan ordusunu yoneten bir Fransiz generalin, Yanya’nin isgali ile
ilgili agiklamalar1 dikkat c¢ekicidir: “Miittefikler tarafindan kugatilmis ti¢
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sehirden (Yanya, Edirne, Iskodra) ilk diisen Yanya oldu. Oysa en elverisli dogal
savunma imkdnlarina sahipti ve dort yildan beri Alman subaylari tarafindan
tahkim edilmisti. Almanlar bu sehri hemen hemen zapti imkdnsiz bir kale
sayiyorlardi.. Yunan askerinin dayaniklihigr da miikemmeldi. Bu yil kg ¢ok zorlu
oldugundan, korkung stkintilara katlandi. 800 Yunan askerinin ayaklar: dondu;
bunlarin ¢ogunun ayaklarint kesmek gerekecek.. Kayp bilancosu ne kadar
dehset verici olursa olsun buna tiziilmemeli; c¢iinkii Yunan ordusu 33.000 esir,
100°den fazla top, Esat Pasa’yi ve dort generali ele gecirdi.” Esir Osmanli
askerlerinin 800’1 subay, 6.000’1 yarali, ¢ogu da hastadir. Yunanlilara verilen
toplam esir, Yanya’dakilerle birlikte 80 bine ulagmaktadir. Yanya'nin isgali,
Yunanistan’1, Helenizmle ilgili herkesi costurmustur. Yunan Kralina, Alman
Imparatoru Wilhelm basta olmak iizere tebrik telgraflari yagar (Andonyan,
1999, 420-421). “Yillardan beri Fransa, Yunanistan’a son derece dostluk”
gostermistir. Silik duran Yunan ordusunun “diizeni, egitimi gibi zor gorevleri
bir Fransiz askeri heyeti iistlenmistir.” (Lauzan, 110, 116).

3.4.Catalca

Kisa siirede yasanan pes pese bozgunlar iizerine Catalca’da, Istanbul
onlindeki son durak olarak savunma hattt olusturulmaya baslanir. Yalniz
Harbiye Nazirligi istihbarat subayr Albay Cafer bile, “Bulgarlar, Catalca
gecitlerinde bir ay siireyle durdurulabilir” demektedir (Lauzan, 139). Kendine
giiven, basariya inang kalmamustir. Catalca’nin savunulmasi i¢in Fransa’dan
dag toplart siparis edilmis, monte edecek Fr. ylizbas1 gelmis ama daha toplar
gelmemistir. Sirplarin kullandigi Fr. toplar ile Tiirklerin kullandigi ayni fabrika
{iriiniidiir. 17 Kasim’da harp baslarindaki ilgisiz Istanbul’da heyecan vardur.
Bulgarlar gelmisler, top sesleri duyulmaktadir. Fransiz gazeteci, Disisleri bakani
Noradunkyan’a kosar. Osmanli bakani, bir gazeteciden, Fransa Basbakanina
ulasarak, “Insanlik adina, genel giivenlik adina Bulgarlarin Istanbul’a girmesine
mani olunamaz mi?” yardim sorusunu iletir. Gazeteciden gelen cevap
olumsuzdur. Yalmz, “bu facia aminda Osmanli’ya teklif getirilseydi neler
koparilamazdi ki?” diye hayiflanmadan da edemez (Lauzan, 142).

Bulgar isgaline karst Avrupa’nin 9 iilkesi, savas gemileri ile askerlerini
Bogazda tutmaktayken sehre asker ¢ikarirlar. Istanbul, iilkelerin kendi
vatandaslarini, Osmanli Bankasi gibi kuruluslart korumak amaciyla Sabah
Ezanlar1 okunurken isgal edilmistir. Ustelik dokuz ayri milli mars calinarak.
Noradunkyan’in evinin karsisina Almanlar karargdh kurmuslar, Rusya Galata
rthtimin1 almus, bir bagkasi Saint Benoit kolejine konmustur (Lauzan, 144-145).
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Bulgar Krali da Catalca oOnlerine gelmistir. Sadrazam Kamil Pasa,
doksanli yaslardadir. Disisleri Bakani Noradunkyan araciligi ile Batili elgileri
cagirtir. Ateskes igin aracilik istemektedir: “Istanbul’da 650 bin Miisliiman
ahali ile 350 bin Hiristiyan vardir. Bulgarlarin ve Yunanlilarin éniinden kagan
ve Istanbul’a siginan Rumeli halkimiza reva goriilen vahgeti, biitiin Istanbul
biliyor. Bulgar Krali Ferdinant eSer Istanbul’a gelirse, sanmasin ki teslim
olacagiz. Ben burada, Padisahim ise sarayinda son nefesimizi verecegiz. Fakat
o zaman Istanbul daki Hiristivan ahalinin ve yabancilarin hayatlarim garanti
edecek bir hiikiimeti de bulamayacaksiniz.” Blylikelgiler, Pasa’nin talebini,
hiikiimetlerine ulastirirlar. Alman Elg¢isi Vangenheim de “Tiirklerin dostu”
imparatoruna ulastirir. Alman Imparatorunun cevabi séyledir: “Kdmil Pasa, yiiz
yasina yaklasmistir. Istedigi ve arzuladigi sekilde o6lebilir. Kral Ferdinant,
Istanbul’a gidecek ve Bizans i yeni Cart olacaktir. Ayasofya’daki dyini de o
idare edecektir.”

Diisenin dostu yoktur. Ingiliz ve Fransizlarin diisiincesi de farkli degildir.
Fransa’nin Bagbakani Poincare’nin sozleri Alman imparatorunun neredeyse
aynidir: “Bizans’a Car olmak hakki Ferdinant'indir. Rusya’dan gelecek bir
Patrigin yaminda Ayasofya’daki Hildli indirmek ve yerine takacagi hagin
altinda Kayzerligini ilan ve ilk dyini idare etmek onun hakkidir.” (Bardakgei,
2002, 378-379).

Kamil Pasa, elgiler araciligiyla “Avrupa’yr insafa getirmese bile
tizebilecegini saniyordu.” “Merhametin yalmiz edebiyata ait oldugunu ve
siyasette kuvvetten baska bir seyin egemen olamayacagini bilemiyordu.”
Halbuki o sira, “Avrupa Yunanistan’in savunmasini organize etmis ve
Yunanlilarin koruyucusu olarak alt1 giiglii devlet elgisi, Osmanli Hariciye Nazir1
ile sartlar1 tartismak igin Tophane kislasinda bir araya gelmislerdi.” (Lauzan,
87).

Istanbul’daki hastanelerde bes bin yaralmin oldugu resmen agiklanir.
Alman elgiligi bir salonunu hastaneye doniistiirmiistiir. Beyoglu’ndaki Fransiz
hastanesinde, yarali subay ve askerler bulunmaktadir. Fransiz gazeteci,
yaralilarla konusur. Celik mermi, sarapnel, soguktan ¢ok “esas derdimiz aglik”
derler. Yarali askerler i¢indeki Anadolu ¢ocuklarina, “yeniden savasa gitmek
ister misiniz”, diye sorar. Cevap; “Evet isteriz. Bulgarlardan intikam almamiz
sart” olur (Lauzan, 96, 100).

Istanbul-Biiyiikdere vadisinde “tam anlamiyla beseri bir enkaz” vardir.
Salgin hastaliktan insan kuleleri olusmustur. “Bagirsaklarint  disariya
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topraklarin iizerine sacanlar” gorilmektedir. GOz alabildigine cesetlerin
yayilldig1 tarlalar vardir. Kolera etkisini gostermektedir. Gazeteci, “insanin
dislerini takirdatan korkunun ne demek oldugunu” kendi biinyesinde anlar.
Belgrat Ormanlarindan sonra Bogaz’1 takip ederek birka¢ km. daha otomobille
gidince, “artik hasta yiginlarina doniip bakacak cesareti” yoktur. “Karni yerde
ebediyen hareketsiz kalmis yatan”, can c¢ekisen, kivranan insanlar goriir.
Dontiste tekrar ayn1 manzarayr gormeye tahammiil edemez. Gozlerini yumar.
Sisli’ye gelinceye kadar gozlerini agmaya cesaret edemez. “Bu topraklarda
6liimiin ¢ok korkung tiirleri kol” gezmektedir.

19 Kasim’da tekrar Noradunkyan’in evine gider. Bu defa bakanda,
kendine giiven gelmistir. “Bulgarlar1 biitiin hat boyunca piiskiirttiik. Catalca’y1
higbir zaman alamazlar” demistir (Lauzan, 146-147).

Taarruz ve zafer gilinlerini 6nceden bildiren, Kirklareli ve Liileburgaz’in
galibi Bulgarlarin, Catalca’da giicleri bitmistir. Ovada maglup olan Osmanl
askeri, savunmadaki basarisint gosterir. “Plevne miidafaasini yapanlarin
torunlar1 asli karakterlerine uygun olan dag hendeklerine gecmisler ve
olaganiistii basarilar” sergilemislerdir. Istanbul’a 40 km. mesafedeki Catalca’da,
“Bulgarlarin gurur abidesi” yerle bir olur (Lauzan, 150-152).

Balkan Harbi ateskes anlagmasi Aralik baginda yapilmistir. Miitarekeden
sonra, Amerika’dan gelen Yunanli goéniilliler, “madem Osmanli ile hesap
goriildii, sira Bulgar’a geldi demektir” derler (Lauzan, 115). Bu Balkanl
miittefiklerin, Osmanli’y1 aradan g¢ikardiktan sonra birbirlerine diiseceklerinin
isaretidir. Ateskeste, Enver de Bingazi’den gelmistir (5 Aralik 1912). 23 Ocak
1913°te Babiali Baskini ile hiikiimeti degistirme isini basariyla gerceklestirir.
Bu arada Nazim Pasa basta olmak iizere, bazi yaverler oldiiriilmiis ama Mahmut
Sevket Pasa’nin Sadrazam ve Harbiye Nazir1 oldugu hiikiimet kurulmustur
(Yalgin, 1976, 181). Kisa siire sonra, onca kayip ardindan Edirne kurtarilacak,
ama Bat1 Trakya Tiirk Devleti’nin varligina tahammiil edilemeyecektir.

SONUC

Balkan Harbi’nde Ege Adalar ile birlikte 100 bin kilometrekareye yakin
vatan topragi bir ¢irpida elden ¢ikmisg, bir milyondan fazla Tiirk Sldiiriilmiis ve
stiriilmiis, memleket niifusu bes milyon eksilmistir (Apak, 1988, 88).

Maddi kayip yamandir. Asil kayip kafa ve ylireklerdedir. Birkag yil 6nce
Yunan, Bulgar, Ermeni ¢eteleri, Sirp ¢etnikleri ile birlikte hareket ederek, kendi
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devleti ile savasmada basarili olan askerler, darbe yapmada basarili olan ordu,
Balkan Harbi’nde ni¢in bozguna ugramistir?

Selanik’te, sadece teslim olan 26 bin asker ve komutani Tahsin Pasa,
trenle isgale gelen Yunan’a nigin tek kursun sikmadan sehri teslim etmistir?
Selanik, Hareket Ordusunun merkezi, ittihat ve Terakki’nin kabesi goriildiigiine
goOre, nicin savunulmamistir?

Ihtilal iissii, askeri okullar olan Manastir, nigin savunulmamustir? Baskent
Istanbul’u basarken, Yildiz Sarayi’m yagmalarken kahraman olan III.
Ordu/Hareket Ordusu, II. Ordu, nigin hi¢bir yararlik gosterememistir? Kendi
pasasin1 (Semsi Pasa) vururken kahraman olan Tegmen Atif, kendi devletine
kars1 daga cikan geyikli Hiirriyet Kahramani Resneli Niyazi vb.leri, Balkan
Harbi’nde nig¢in basarisizdirlar? Edirneli Talat, ni¢cin Edirne’nin diismesi,
Bulgarlarin eline ge¢mesi icin ¢aba sarf etmistir? Uskiip ni¢cin savunulmamustir?

Komutan itirafi: “Osmanli ordularinin Rusya muharebesinde gosterdikleri
yigitlik kahramanlik ve elde ettikleri basari, bu seferki siiratli bozgun ile
karsilastirilacak olursa saskinlik ve hayret icinde kalmamak miimkiin degildir.”
(Mahmut Muhtar, 2012, 169). Kosova’nin, Varna’nin, Nigbolu’nun, Mohag¢’1n,
Plevne’nin sahiplerine ne olmustur ki hemen bozulmuslardir?

Ordu mensuplar1 politize olmustur. 1876 darbesi dnce Kuleli Vakasinda
denenir. Geng Osmanlilarin benzer ¢alismalar1 ayn1 padisahi devirme 6ldiirme
cabalar1 baslangigta basarisiz kalmistir. Ama 1876°da ¢eyrek asirlik hazirliktan
sonra darbe gergeklestirilmistir. Artik Yenigeriligin kaldirilmasi ile elli yil ara
veren hiikiimet darbeleri, yeniden baslayacaktir.

Fransiz gazeteci, Kirklareli’'nde diismanla savasmadan bozguna ugrayan
kolordunun bagli oldugu Dogu Ordusunun komutan1 Abdullah Paga’y1
sormustur. “O’nun, Halaskaran reisi oldugunu bilmiyor musunuz?” derler.
Uskiip havalisinde ii¢ kolordu idare eden Zeki Pasa’y1 sorar. “Hareket Ordusu
Sultan Hamid’i hal etmek icin ve Millet Meclisini kurtarmak adi altinda
Selanik’ten Ayastefanos’a geldiginde Zeki Pasa, Mahmut Pasa’nin yaninda
degil miydi?” derler. Kirklareli bozgunun sonrasinda ordudan kovulan Riza
Pasa da gidip Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne iiye olmustur. Komite onu, Edirne
siivari tiimeninin komutanlifina tayin ettirmek istemis, sonunda Trakya’da
bagka bir tiimenin komutasi ona verilmistir. Bana bir albay gostermislerdi.
Ihtilalin ilk giinleri filan iinlii nutku okumus dediler. Bir binbasidan bahsettiler.
Jon Tiirk partisinin {imidi imis, bir bagka ylizbasi da 1slahat¢1 tavriyla
tanintyormus.” Zaferden zafere kosarken Osmanli ordusu, kendi isini iyi
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yapiyordu. “iilkeyi yonetmeye heves” etmiyor, “yalnizca askerlik gorevlerini
yerine getiriyor”, “ortalarda nutuk” ¢ekmiyordu. Ordunun bir yiizii yoktu. “Bu
ordunun Tlzerine pek c¢ok siyaset yagmuru yagmus, arttk demirleri pas

tutmustu..” (Lauzan, 51-53).

Harpte, komutani oldugu birligi kaybeden kitasiz kumandanlar vardir.
Bunlardan biri olan Albay Efe Kazim, Manastir Meydan Muharebesi sirasinda
Besinci Kolordu'nun idare yerine gelip kendinden {ist riitbeli olan kumandana
akil vermeye baslar. Kolordu kumandani susmasini isteyince, “aylak Albay Efe
Kéazim orada kolordu kumandanina tabanca ceker. Yanlarindaki subaylarin
miidahaleleri ile silah patlamiyor. Bunu ben gozlerimle gordiim. Kolordu
kumandam Kara Sait Pasa Hiirriyet ve itilafcidir, Albay Efe Kazim ise ittihat ve
Terakki Partisine mensuptur” (Apak, 1988, 70).

Genelkurmay’a gore, “Ordunun politika ile ugrasmasi, o kadar ki, bunun
muharebe alaninda bile siirdiiriilmesi” devam etmistir (Genelkurmay, 1984, 41).
Ordu i¢indeki alayli-mektepli ayrimi, nispeten Mesrutiyet sonrasinda ¢ikarilan
emeklilik kanunu ile alaylilar aleyhine bitirilmistir. Ama politika ilgisi,
bitirilememistir. Mahmut Muhtar’mn su ctmleleri (2012, 173, 174), ordu
yayiminda aynen yer alir: “Bir ordu i¢in en biiylik felaket, geng subaylarin askeri
gorevleri disinda ordunun veya memleketin diizeltilmesine kalkigsmalari,
nizamlar1 ve kanunlar1 degistirmeye girismeleri, hiikiimeti denetim altina almak,
devletin siyasi hayatina etki yapmak gibi maksatlara dayanan kuliipler ve
dernekler kurmalaridir. Mesrutiyet’ten sonra bu haller once ihtilalin ¢iktig1 3
ncli Orduda goriildii. Sonra da bu esef verici hal 1 nci ve 2 nci Ordulara
asiland1.” Politika ilgisi burada kalsa iyi. “Hareket Ordusunun Istanbul’a
gelisinden sonra Ordu, Ittihat ve Terakkiye mensup bir kisim geng subayin
keyfine bagl kaldi.” (Genelkurmay, 1970, 149, 151-152). “Diisman karsisinda
askerlerin manevi dayanagi olacak olan subaylar, yalnizca sayica ve ilmen
degil, ekseriya manen dahi yetersizlik icinde bulunmustur” (Mahmut Muhtar,
2012, 175).

Osmanli askeri, Osmanliya kursun sikmaktadir. Bir ara Mahmut Muhtar
Pasa’y1 6ldiirmek icin evine hiicum edilir. Kendisi evde degildir. “Bir Fransiz
kadm, bir aksamiisti meydanlardan birinde geng¢ ihtiyar Osmanlilarin
birbirlerini bogazladiklarimi1 gorir. Korkar fakat bogusanlardan biri: -Siz
Fransizsimiz. Sizin korkacak bir seyiniz yok, siz gecin gidin, yalmz bize
bakmaymn” der (Lauzan, 107-108). Birbirine diisenlerin yabancilar arasinda
dilden dile anlatilan su durumu, birlik ve giiclin elden gittiginin, yenilgi
samarinin hak edildiginin delilinden baska nedir?
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Rahmi Apak, Konige’de, bir handa mola verdikleri sira, “yedi sekiz kadar
arkadas1 ile birlikte Hiirriyet Kahramanmi Niyazi Bey”in yanlarina geldigini
anlatir. “Hepsi disten tirnaga kadar silahli”, diisiilen feci akibet tartisiimaktadir.
Niyazi Bey, “agzin1 agip gozlini yumarak”, “biitiin bu faciadan sorumlu
oldugunu beyan eyledigi Hiirriyet ve Itilafcilara lanetler” yagdirir durur (Apak,
1988, 80). Apak’in yillar sonra hatiratim yazarkenki degerlendirmesi,
Resneli’den farksizdir: “Balkan Harbi felaketinin bir numarali sorumlusu
Padisah Sultan Hamit’tir.” Ayn1 subaya gore, “iki numarali sorumlu” Ruslardir.
Ug¢ numarali sorumlu, Hiristiyan Avrupa iilkeleri, dordiinciisii “Mesrutiyet
inkilabinin, Osmanli Imparatorlugu igindeki muhtelif unsurlarmn Tiirkler
aleyhindeki diismanligini artirmis ve alevlendirmis olmasidir” (Apak, 1988, 88-
89).

Savasa katilan birisi olarak R. Apak’in sorulan ylirek daglayicidir:
“Balkan Savasini neden kaybettik? Tiifegimiz, topumuz ve cephanemiz
Balkanli diismanlarimizdan daha az degildi.. Giyim ve kusam bakimindan daha
noksan degildik. Diigmanlarimzin say1 iistiinliigii de o kadar korkung degildi.
Bu halde neden yenildik ve hem de ¢abucak ve serefsiz bir surette yenildik.
Liileburgaz ve Kumanova Meydan Muharebeleri bizim i¢in bir alin karasidir.”
O, sebep olarak, alti onemli yenilgi nedeni sayar. Bunlardan birincisi;
Liileburgaz’da Bulgarlar karsisinda ordumuzu yoéneten Abdullah Pasa,
Kumanova’da Sirplar karsisinda bulunan Zeki Pasa gibi subay ve askerleri
tarafindan taninmayan, yetersiz; askere, “can ve ruh verecek vasiflardan”
yoksun komuta kademesinin bulunmasi. ikincisi savasa hazir olmamak, onun
i¢cin de kavgalarin, “gelisigiizel kendiliginden ve karaktersiz tarzda” olmasidir.
Ugiincii neden, sevk ve idare beceriksizligi, ehil subaymn bulunmamas.
Dordiincii neden, havanin yagmurlu olmasidir. Besincisi, yollarin az ve ¢amurlu
olmasi, “geri hizmet mefhumunun” orduda bulunmamasidir. Altinci sebep,
harpten hemen 6nce yetismis seksen bin' askerin terhisidir (Apak, 1988, 90-91).
Harp Akademileri adina yapilan yayinda da aymi durumlara dikkat
cekilmektedir: “Siyaset orduya girmisti. Particilik zihniyeti esasen ‘alayli-
mektepli ¢cekismesi ile sakat kalan subay toplulugunun daha da par¢alanmasina
etken olmustu. Parti zihniyeti ile hareket eden subaylar, karsi partiden
olanlarin savastaki bagarisina dahi engel oluyor, bozgun halinde ¢ekilirken bile
biri digerine kursun atiyordu. Daha garip tarafi, bu ¢ekisme tutsaklikta da
devam ediyordu” (Esenyel, 1995, 167-168).

! Genelkurmay, bu rakamu, “en iyi egitim gérmiis (70.000) yetmis bin er” olarak vermektedir
(Genelkurmay, 1984, 41).
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Particilik, vatan, devlet ve millet aleyhine gelismeleri bili goze aldiracak
bir zihin formu olarak beyinlere ¢oreklenmistir. Vatan aleyhine gelismeleri bile
partisi lehine ise destekleyebilen bir feldket davetgiligi, dehset verici bir
aymazlik vardir. Mesrutiyet baslarinda Ittihatg1 ileri gelenlerden olan, parti
adma Istanbul sokaklarinda propaganda konusmalarmi yapan Riza Tevfik’in
sonra, Ittihat ve Terakki ile yollar1 ayrilnustir. Balkan Harbi’nin bozgun
atmosferinin tepemize ¢oktiigii sira, 1912°de Filozof Riza Tevfik, “Rumeli igin”
baslikli bir siir yazar. Siir, hem yangmin hem de siyasi ¢atismanin ruh
atmosferini, sair dilinden vermektedir. Balkan Harbi’nin getirdigi afeti, o
giinleri yasayan bir sairin, yiireginde tutusan atesin yakiciligini hissederek
okumak gerek. Filozof’un satirlarinda, sadece 6zelestiri degil, temel tespitler de
bulunmaktadir:

“Biz zaten varim talan etmistik/At siiriip o bagr harman etmistik./Atalar
yurdunu viran etmistik,/O viran binay: yel aldy gitti.

Biz  Haklkin  yiiziine  sille  vurmustuk/Vicdamin  emrine  karsi
durmustuk./Cehennem iistiine koprii kurmustuk,/Namerd kopriisiinii sel ald
gitti.

Hey Riza dokiilen bu kan bizimdi.../Diismana kul olan cdnan
bizimdi./Rumeli!.. O nazli vatan bizimdi/(Biz benimsemedik el ald: gitti.) (Riza
Tevfik, 1949, 110-111). Yalniz bu siirin dordiincii kitasi, siyasi rakipleri igindir.
Onceleri mensubu oldugu, Ittihat ve Terakki ileri gelenleri i¢in yazilan 6zel kita
sOyledir:

“Allah’mn gazabr sarka ugradi/Katil cetesini kirdi, dogradi./Anama
sovenin, kizi, avradi,/Domuz ¢obamindan dél aldr gitti.” (Riza Tevfik, 1949,
110).

Bir baska sebep, temeli deger/6zgiiven kaybi olsa da, daha teknik
degerlendirmeyi gerektiren alandadir. Ordu, Alman askeri ekoliiniin etkisi
altindadir: “Alman askeri ekoliiniin tesiri ile o zamanlar her durumda tek
muharebe sekli olarak benimsenmis olan taarruz prensibi bizim sark
ordumuzun tamamen ¢okmesi neticesini dogurmustur.” Ordu ydnetiminde,
“harp prensipleri” agisindan tiimden bir aykirilik vardir. Hedef, agirlik merkezi,
kuvvet tasarrufu, manevra, emir komuta birligi, emniyet, baskin, sadelik
prensiplerinin hi¢biri uygulanmamustir (Esenyel, 1995, 167-168, 170-173).

Alman etkisi, Tirk subaylarim yetistirme ile sinirli degildir. “Osmanlt
Ordusu yaninda Osmanli subaylariyla beraber hareket eden” Almanlar vardir.
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“Liileburgaz komuta heyetinde yer alan Yarbay Leisseaw”, “Kirklareli’'nde
Mahmut Muhtar Pasa yaninda yer alan Binbasi Hiigo”, “gliya Mahmut Muhtar
Pasa ordusunun bataryalarinin konum ve durumunu incelemek {izere savas
alaninda bulunan Albay Topzewskei”, “Alman {liniformasini ¢ikarip Osmanh
tiniformasii giyen ve bir siivari tiimeninin komutasini iistlenen Albay Wait”

bunlardandir (Lauzan, 94).

Yenilgideki Alman egitiminin, savas taktiklerinin paynin yerine, ordu
tepesine bir yabanci iilke komutanlarinin yerlestirilmesini uygun gorebilen
diisiincenin  sorgulanmas1 gerekmektedir. Kendine 06zgiiveni kaybetmis,
politikaciligi daha baskin bir komuta heyetinin, asker iizerindeki etkisi elbette
tartigilir olacaktir.

Ordu igindeki siyasi faaliyetler, “askerligin temeli olan disiplini, itaati ve
birlik ruhunu zedelemistir.” Binbasi Esenyel, hakli olarak Seyhiilislam
Cemalettin Efendi’den su alintiy1 yapar: “Avrupa’dan milyonlarca borg alinarak
yapilan teskilat ve alinan askeri techizatin hi¢bir kiymet ifade etmedigi ve yarar
saglamadigr Balkan Muharebesinde anlagilmis oldu. Ciinkii harp sahasma
gonderilen askerler, Mahmut Sevket Pasa’nin tanzim ve teskil ettigi ordular,
bunlar1 idare eden amirler ve subaylar da Genelkurmayina kadar kendisinin
tertip ve tayin ettigi kimselerdi. Fakat Cemiyetin tesvik ve telkiniyle vaktiyle
Ucgiincii Ordu subaylar1 arasinda uyanan siyasi fikirler, diger ordulara da sirayet
ederek, askerligin esas kaidesi olan itaat, birlik ve beraberlik bozuldugu gibi,
yavag yavas cogalan aykir1 fikirlerin meydana getirdigi particilik, askerlik
vazifelerinin hakkiyla yapilmasina engel oldu.” (Esenyel, 1995, 179).

Ordu, “ihtilalciler elinde oyuncak”, subaylar “vazifelerinden baska her
seyle mesguldiir.” (Mahmut Mubhtar, 2012, 186).

Dikkat edilirse, ana sebep gozden kagirilmaktadir. Yagmur, yolsuzluk
sadece Osmanli askerine degildir. Bulgar hangi yoldan geliyorsa, vatan
savunacak olan ayni yolu kullanmak durumundadir. Ama Bulgar’da, Yunan’da,
Karadaglida bulunan ideal yapinin bizim orduda bulunmadig: agiktir.

Belki en 6nemli hiikiimlerden birisi sudur: “Ugradigimiz bozgunlarin ve
utang verici hallerin yalniz orduya degil, biitiin millete ait oldugu asikérdir..
Maglubiyeti diismanin kuvvetinde degil, hep kendi yolsuzluklarimizda aramak
gerekir.” (Mahmut Muhtar, 2012, 182).

Balkan Harbi, normal bir savas, alinan sonug siradan bir yenilgi degildir.
Ruhunu kaybeden Osmanlinin, ¢iiriiyiip kokusan yabanci degerlerin tasiyicisi
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bedeninin; Bulgar, Sirp, Yunan, Karadag adli yonlendirilen mikroplar
tarafindan yenilerek pargalanip, paylasilmasidir.

Balkan Harbi, bir Jon Tiirk, Batililagma, kiiltiir ve medeniyet degistirme
doneminin trajedisidir. Iyi kavranmazsa, trajedinin ardi gelecektir. Sira
dikdortgene sigdirilan Anadolu’dadir.

Bir Osmanli Yahudisinin 6viing dolu su ciimlesi diistindiirmelidir:
“Yahudiler Jon Tiirkleri desteklemis, baski, siddet ve zorbalik rejimi olan
Abdiilhamit II. yonetimine kars1 Jon Tirklerle birlikte miicadele vermislerdir.”
(Landau, 1996, 93). ittihat ve Terakki kadrolar i¢inde Yahudi ve Dénme
coklugu, siradan bir durum degildir.

Tanzimat’tan itibaren, ilerleme ve gelismeci bir yon tutturulmustur. Ama
ilerleme ve gelismeyi saglayacak asil etkenler degil, kiiltiir ve degerler
diinyasinda degisim 6ne ¢ikarilmigtir. Yerli sanayi 6ldiiren, mandaci bir tavrr,
Bati hayrani hayat tarzi, ilerleme yolu sanilmugtir. Bilim {ireten kafalar
gelistirilmeden teknoloji tecriibesi gegirilmeden 6zgiin eserlerin ortaya konmasi
ve gelisme miimkiin degildir. Balkan Harbi yillarinda bunun acis1 da hissedilir.
Istanbul ile Liileburgaz haberlesemez. Bozgun haberi Istanbul’a go¢ kafileleri
ile dort giin sonra ulasir. Ama ayn1 sira Istanbul Bogazinda demirli bulunan
Ingiliz gemisi, telgrafla Londra ile goriisiip, haberlesir (Lauzan, 85).

Jon Tiirkliik Veya Kiiltiirel Vatanin Kaybi, Cografi Vatanin Gitmesi
Demektir

Kiiltiirel vatanla, cografi vatan kadar, kader birligi miithis olan iki kavram
bulmak giictiir. Ciink{i birini kaybettiginiz zaman digerinin kaybi mukadder
olmaktadir. Kiiltlirel vatani olusturan, kiiltiir ve onun gerisindeki degerlerdir.
Degerlerin kaybi, degerlere ragbetsizlik, kafa ve kalplerde baska degerlerin
yerlesmesi anlamina gelmektedir. Kafa ve yiireklere yerlesen diisman degerleri,
yenilginin baglangici olmaktadir. Ciinkii iistiin goriilen degerlerin sahipleri ile
karsilagmada, kars1 durusun gerekgeleri bastan ¢oziilmiis, yenilgi mukadder hale
gelmistir.

Istanbul ileri gelenleri kosklerinde, Avrupa ozentisi iginde bir hayat
yasamakta, Tanzimat modeline gore diizenlenmis bir gorgii tablosu
islemektedir. Sohretli sair Abdiilhak Hamid’in kiz kardesi Mihrinnisa Hanim’1in
koskiinde, “aile fertlerinden baska belki de usaklar dahi Fransizca bilmekte, hi¢
degilse, az ¢cok anlamakta idiler.” (Ayverdi, 1985, 192). Tophane Miisiri Zeki
Pasa, Abdiilhamit devrinin 6nemli devlet adamlarindandir. Bunun igin de
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Mesrutiyet devrinde suglu bulunamadigi halde yerinden yurdundan edilerek
cezalandirilmistir.  Yaverinin kizinin anlattigina gore; Pasanin “cocuklar
yabanci miirebbiyeler elinde asir1 frenkperest olarak” yetistirilmis, “milli baglari
zaylf, dinl inamislar1 ise sifir” kimselerdir. Ogullarindan Sedat Zeki,
Ayverdi’lere geldigi zaman ilk sorusu su olur: “Tiirkge mi konusalim, Fransizca
mi1?” Dini zayifliklarina ragmen kendi dillerini kii¢ciimseyeceklerini muhataplari
hi¢ diistinmemistir (Ayverdi, 1985, 125-126).

Sadrazam Kamil Pagsa’nin gelini Fatma Hanim’in kizlari, miirebbiyeler
elinde biiyiimiis ve Isvicre’ye yerlesmislerdir. Bu kizlardan biri, din degistirip
bir Katolikle evlenmistir”. Annelerinin sonu da kumarda mal ve altinlarini
kaybedip, seyisinden bile sayg1 gormez haline gelince intihar etmistir (Ayverdi,
1985, 210-211).

Balkan Harbi’'nden hemen onceki Mesrutiyet giinlerinde, “Resimli
dergilerde hocalarla papazlarin, Bulgar ¢etecisi Sandanski ile Tiirk subaylarinin
Opiisen, kucaklasan resimleri” yayinlanir (Atay, 1963, 29). Degerleri yitirme
yaninda, onlar1 giinliik politikada kullanma da yayginlagmistir.

Jon Tiirk liderlerden, ittihat ve Terakki’nin ilk kurucusu oldugunu yazan,
parti iktidara gelince de mutasarrif unvani verilip Beyoglu Mutasarriflig
Sihhiye Miifettisligine atanan Ibrahim Temo nun, Askeri Tibbiyede, arkadaslari
arasinda lakabi, Pierre Lermit’tir (Temo, 2000, 19). Haglilara karsi vatami
savunan Kili¢ Arslan, Selahattin Eyyubi degil; Haglilar1 ayaga kaldiran, topal
esegiyle biitiin Avrupa’yr dolagarak Hagli seferini kigkirtan Fransiz Hiristiyan
din adami Pierre Lermit (1050-1115). Yani Jon Tirkler, bazilar1 harig, kendi
kiiltiir ve medeniyet degerlerine karst miicadeleleriyle, Hacliligin igimizdeki
besinci kollar1 durumundadir. Baticiligin ideologu Abdullah Cevdet’in, para
karsilig1 kendi vatani aleyhine Siyonist Orglite hizmetini (Herzl, 2002, 306),
ittihat ve Terakki admin Fransizcadan aparicisi Ahmet Riza’nmn, Osmanli
Meclis-i Mebusan1 bagkani iken bile yemininde Allah demeyecek kadar kat1 bir
Pozitivist oldugu diisiiniilmelidir.

Balkan bozgunu sirasinda, gemiyi ilk terk eden fareler gibi, tilkeyi terk
edenlerin Jon Tirkler olmasi bir tesadiif olmamalidir. Fransiz Elgiligi ile igli
dish olan bir Fransiz gazetecinin tespiti acidir. Ordusuz kalan gariban halk,
kagnisina, sirtina vurdugu denkleri ile Bulgar, Yunan, Sirp katliamindan
kurtulabilmek igin Istanbul yolunu tutarken; Jén Tiirkler, Paris yoluna
diismiislerdir. Ahmet Riza’nin tam bozgun sirasinda Meclis Bagkani1 olarak
ameliyat olacag tutmus, Ittihat ve Terakki’nin basyazari ayni zamanda
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milletvekili olan Hiiseyin Cahit, Maliye Nazir1 yapilan Maliyeci Cavit, Paris
yoluna diigsmiiglerdir.

Jon Tirklerle ilgili Fransiz gazetecinin tespiti aydin sefaletini gozler
online sermektedir: “Jon Tirkler bu savasta hi¢ de parlak bir harekette
bulunmadilar. Trakya ve Makedonya kdyliileri gibi onlar da rastgele bolgeyi
terk ettiler. Ama Asya’ya dogru gitmediler. Onlar Londra-Paris yolunu tuttular.
Diisman baskente yaklastik¢a sehri terk etmeyi uygun bulan 6nde gelen Jon
Tiirk komitesi iiyelerinin sayis1 daha Kasim’in ilk giinlerinde pek uzun bir liste
olusturmaktaydi. Kirklareli bozgununun hemen ardindan, eski Millet Meclisi
Bagkan1 Ahmet Riza Bey Paris’e gitmisti. Gliya ameliyat olmak istiyordu. Fakat
aslinda bu ameliyat hi¢ de acil degildi. Bunun ardindan Tanin gazetesi sahibi
Hiiseyin Cahit Bey’in gittigi haber alindi. Bir ikindi vakti Paris’e gitmek iizere
vapura binmisti. Sonra sira eski Maliye Nazir1 Cavit Bey’e gelmisti.” “Bir
zamanlar Paris’te adindan soz ettiren” Prens Sabahattin, Padisah’a kumanday1
eline almasi gerektigini bildiren bir ag¢ik mektup yayinlar. O biitiin “Osmanlt
hanedanimin Catalca hattina gitmesini” de ister. Ama kendisi, “kafilenin
sonuncusu olarak” bile olsa ortada yoktur (Lauzan, 82-84). Arnavutluk’un
basina getirilen Ismail Kemal’in, iskodra’y1 krallik vaadi iizerine teslim eden
Esat Pasa’nin Jon Tiirk ziimresinden oldugu da hatirlarda tutulmalidir. Ismail
Kemal, 1902 Jon Tirkler Kongresi’nin “belli basli adami” durumundadir
(Yahya Kemal, 1976, 190).

Hiiseyin Cahit, hatiralarinda, Tanin’in kapatilmasi ve baska bir adla
yayinlanmasina izin verilmemesi ilizerine (9 Kasim 1912), “Avrupa’ya gitme
karar1” aldigin1 belirtir. Yaninda gelmek isteyen Hiiseyin Kazim, Talat
tarafindan ikna edilince geri kalmigtir. 12 Kasim 1912’de pasaportla “Galata
rithtimindan Romanya vapuruna binerek Viyana’ya dogru Istanbul’dan” ayrilir.
Viyana’da Cavit Bey’le bulusurlar. Gelismeleri Viyana’dan takip ederler.
Doniis kararini, ortalik yatigip, Ittihat ve Terakki yonetime hakim olunca
almistir: “Babiali Baskini olaymi duyunca hemen hazirlanarak” Istanbul’a
doner. 31 Ocak 1913°te Tanin’i yeniden yaymlamaya baslar (Yalc¢in, 1976, 179-
180, 183).

Jon Tiirk biiyiiklerinden Mizanci1 Murat, [kdam’daki “Tehlikeli Bir Gegit”
baslikli yazisinda: “Bundan sonra bir yiizyilin dortte biri oraninda bir biiyiik
devletin esirgemesinde yasamaktan baska bir yol bulunmadigini” savunarak,
mandaciligin ilk s6zciilerinden olacaktir (Yalgin, 1976, 180).
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Ogrencisi F. Rifki’ya gore, “bir savase1 ve tenkitci” olan Hiiseyin Cahit’i,
Ittihatgilar, kendisine birkag bin altin lira verip, Osmanli Imparatorlugunun en
yiliksek maasli ikballerinden biri olan, Diiyun-1 Umumi’ye Tirk alacaklilar
vekili yapmislardir. Bundan sonra, “savasgi ve tenkitgi Hiiseyin Cahit’i, bir
daha memleketin en gii¢ giinlerinde bile aramizda géremedik. Harp sirasinda
Biiylikada Yat Kuliibii’'nde yiiksekce fiyatli oyun masalarinda rastlardik” der
(Atay, 1963, 69).

Megsrutiyetle beklenen gelmez. “Kanun-1 Esasi yiirtirliige girdi mi, her sey
yoluna girecek” beklentisi gerceklesmez. Avusturya-Macaristan, Bosna-
Hersek’i iggal eder, Bulgaristan bagimsizligini ilan eder, ardindan Girit gider.
Hiristiyan unsurlarin da azmasi ile birlikte biitiin bunlarin “hepsi Mesrutiyet
ylziinden basimiza geliyor”, “coban isteriz, seriat isteriz, sesleri ile halk
Selanik’ten sogudu ve Yildiz’a dondi.” Artik siirgiinlerden donen Hiirriyet
kahramanlarinin da birbirlerinin igyiizlerini agiga vuran yazilarmi okuyorduk.
Bir ¢oklart curnalct imisler. Paris’te Sultan Hamid’den aylik almakta imisler.
Hatta bizim terciimelerinden hiirriyet dersi aldigimiz birinin arsizlig1 yiiziinden
elgilikten kovulurken pantolonu yirtildigi i¢in Yildiz’dan ‘tazminat’ istedigini
Ogreniyorduk.” (Atay, 1963, 30).

Sivil kanat i¢in su ifade dehset vermelidir: “Ilk zamanlar biitiin imidimiz
Ingiltere’de idi. Hatta ihtilalden sonra biiyiikelginin arabasini halk ¢ekmisti. Bir
aralik Almanya’dan medet umduk. Hepsi bosuna gitti.” (Atay, 1963, 30).

Ozenti yayginlasmus, degerlerden kopus tesir alamni genisletmistir.
“Beyoglu’nda bir Istanbullu Tiirk, ‘Yerli’ligini kolayca hisseder. Diikkanlardan
cogu, Tirkceden baska dille konusmayana cevap vermege, ancak ‘tenezziil’
eder. Yan sokaklardan bazilarinin adi Fransizcadir ve Fransizca yazilmistir.
‘Biiytik Kuliip’tin adi ‘Cercle d’Orient’dir.  Dili, Fransizcadir. ‘Karst’
Tiirklerinin de Tiirkge konustuklari pek duyulmaz.” (Atay, 1963, 17).

“Bu Tanzimat tipi ‘Batili’ ile bugiinkii Batili Tiirk arasinda higbir
benzerlik aramayiniz. O, Tiirkligiinden utanan, Tiirkliigiini saklayan bir
‘Alafranga’dir. Bir gobek, ¢ogu iki, nihayet ii¢ gobek Otesi Anadolu’nun bir
kasaba veya koyline ¢ikan bu Tiirkler, Saraya yahut Babiili’ye ¢atinca ilk isleri
soylarin1 da unutmak olur. Ama biz Mesrutiyet’ten Once onlarin tenkit
edildiklerini duymadik.” “Bu genglerin sefahatlerine biitiin mahalleli lanet eder.
Suras1 da var ki cofunun mirasyediligi ‘Karsi® masraflarim birkag ay
karsilamaga yeter yahut yetmez.” (Atay, 1963, 17).
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“Osmanli polisinin ve hafiyelerinin ne Pera Palas, ne de Anadolu
Demiryollar1 idaresi kapisindan igeriye giremeyecegini bilirdik. Hatta eger
Yunan uyruklu ise Rum meyhanesinde de ‘dokunulmazlik’ iginde idiniz.
Yabancilarin zabitasi ve adliyesi konsolosluklardi.” (Atay, 1963, 22-23).

“Aydinlar veya Aydincalar Bat1 hayranliginda iige boliinmiislerdi: Kara
subayl mi, varsa Alman yoksa Alman. Deniz subayr mi, Ingiltere’nin iistiine
olmaz, sivil aydinin gonlii ise Fransiz’da idi.” (Atay, 1963, 23).

Ittihat¢1 kahramanlar, Mesrutiyetten sonra “ayaklar1 parlak c¢izmeli,
esvaplar1 sirmali, birer yali ve konakta damat” olmaya alismislardir. Birinci
Diinya Harbi yillarinda “Milli Iktisat” adi altinda politik istismar yayginlagir.
“Paray1 Tiirkler kazanmali, ancak bu Tiirkler de Merkez-i Umumi politikacilar:
olmal1 idi. ‘Harp Zenginleri’ diye o zaman sOhret bulan niifuz tiiccarlarinin
cogu, parti fedaileridir.” (Atay, 1963, 181).

Partizanhk

Balkan Harbi’nin ilk sathasim kaybetmenin sebebini Ittihat ve Terakki
milletvekili ve gazeteci Hiiseyin Cahit de “particilik hastaligina baglar” (Yalcin,
1976, 179).

Yunan ordusunu egiten Fransiz generali, Bulgar, Sirp ordusunu egiten
Rus subaylari, Tiirk ordusunda ise egitimeci Alman subaylardir. Tiirk ordusunun
kullandig1 Alman tiifek ve toplari, Bulgar, Yunan, Sirp ordusunun kullandigi
genelde Fransiz toplaridir. Bu yoniiyle bakildiginda Balkan Harbi, Avrupa
devletlerinin Birinci Diinya Harbi oncesinde Balkanlar ve Tiirkiye iistiinden
birbirleriyle kafa ve teknik olarak carpismalaridir, denilebilir. Boéyle bir
denemenin insanlik faciasma sebep olmasi, Avrupali yiireklerde asla bir yer
bulamayacaktir.

Balkan Harbinden sonra “Hasta Adam” kavramu neredeyse inanca
donlismiistiir. Bu terkip, oryantalizmin, kafalar1 esir alan propagandasmdan
bagka bir sey degildir. “Hasta Adam”sa, Trablusgarp’da 1700 kisiyle, 100 bin
modern donanimli Italyan ordusunu kiyida rezil etme nedir? Hasta Adam’la
Canakkale Muharebeleri, nasil telif edilecektir?

Sorunlar vardir. Adriyatik’ten Yemen’e, Girit’ten Basra’ya, Kafkaslara
uzanan bir cihan devletinin sorunu, biiyiikliigiinden dolay1 yonetilemez olmasi
degildir. Sorun kafalarda ve yiireklerdedir. Tanzimat, Gen¢ Osmanlilar, Jon
Tiirklerle devam eden kiiltiir ve medeniyet degerlerindeki degisim furyas,
kafalarin Bati adina esir alinmasimi saglamistir. Yenilgi asil kafalarda ve
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yiireklerde baslamigtir. Sanayilesememe, Pazar olma, geri kalma, i¢ isyanlar,
kiskirtilan 1rkgilik akimlarinin getirdigi ayaklanmalarin temelinde, degerleri
yitirme bulunmaktadir. Kendine giiveni, degerlerine bagliligini yitiren okumus
kesim, Avrupa’nin yenigerisi olmaya baslamistir. Batinin agzina bakan, bati
yonlendirmesinin esir aldig1 insanlar, canli ceset halinde 6lii yikayicilarina
teslim olmuslardir. Kafa ve yiirekte bir dirilisin yakalanamamasi, ekonomik ve
teknik alanda goriilen eksikliklerin 6ne c¢ikmasindan dolay1 goriilmemistir.
Napolyon’a, “Tiirkleri Oldiirebilirsiniz ama yenemezsiniz” dedirtenler,
yiireklerdeki pargalanmayla ilim, sanat, siyaset ve askeri alanda da higliklerini
kabullenmeye baglamiglardir.
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